ESTADO DO CEARA
SECRETARIA DA FAZENDA
Contencioso Administrativo Tributario
Conselho de Recursos Tributarios
1* Cimara de Julgamento

Resolucdo n®.: 47 i( e

Sessio n°.: 162? sessdo do dia 10 de outubro de 2006.
Processo n°.: 1/1651/2005.

Auto de Infragio n°.: 1/200502101.

Recorrente: A¢o Shopping Comércio Ltda.
Recorrido: Célula de Julgamento de 1* Instancia.
Relator: José Gongalves Feitosa.

EMENTA: OMISSAO DE COMPRAS -
Aquisi¢do de mercadorias sem os competentes
documentos fiscais, detectadas através de
levantamento quantitativo de estoque de
mercadorias. Feito fiscal PROCEDENTE.
Infringéncia Ao artigo 139 do Decreto
n°.24.569/97, com penalidade prevista no artigo
123, 111, “a” da Le1 n°.12.670/96, com alteragdo
dada pela Lei n°13.418/03. Decisio por
unanimidade. De acordo com parecer da douta
Procuradoria Geral do Estado.




1. RELATORIO:

Na peca inicial o autuante faz o seguinte relato: “Aquisi¢do de
mercadorias sem documentagéo fiscal — omissdo de entradas. Constatamos
através de levantamento quantitativo de estoque, que a autuada, no
exercicio de 2002, omitiu entradas de produto sujeitos a tributagdo normal
no montante de R$ 412.681,17, tudo conforme Informagdes
Complementares em anexo”.

Através do advogado, a autuada ingressa com impugnagio ao feito
argumentando que o auto de infragdo ndo procede, mesmo que tenha
efetuado as corre¢des devidas, haja vista que ndo existe a diferenga
apontada pelo autuante.

A defendente conclui sua defesa argumentando que esta preparando

‘ um levantamento de estoque para demonstrar onde estdo os erros para que

seja procedida a recontagem dos estoques verificada a existéncia de
mercadorias vendidas sem notas fiscais.

A impugnante trouxe a colagdo levantamento onde demonstra que
nio ocorreram as diferengas apontadas pelo autuante.

A decisio singular ¢ pela procedéncia do feito fiscal.

A consultoria tributania emite parecer confirmando a decisdo
singular de 1? instancia pela procedéncia.

A Procuradoria Geral do Estado, através do Dr. Matteus Viana
Neto, adota o parecer da consultoria tributaria. (f1.132).

Em sintese, é o relatorio.




-

2. VOTO:

Nio apareceu no recurso interposto nenhuma informagéo capaz de
alterar o curso do processo, motivo pelo qual se rejeitou o pedido de
pericia.

O contribuinte argumenta ndo existir diferenga alguma, no entanto,
néo apresenta informagdes ou dados convincentes.

Na verdade o ilicito se deu pelo fato da empresa ter efetuado venda
de mercadoria com notas fiscais em quantidades superiores as quantidades
adquiridas, revelando uma omissio de compras no montante de
R$412.681,17 e isto se encontra bem demonstrado no relatorio totalizador.

Por isto exposto voto no sentido de conhecer o recurso voluntario
negar-lhe provimento, para confirma decisdo procedente proferida pela 1°
instancia, no termo do parecer da douta Procuradoria Geral do Estado.

E o voto.

DEMONTRATIVO

MULTA.....R$123.804,35




3. DECISAO:

Visto, discutido e examinados os presentes autos, em que ¢
recorrente A¢o Shopping Comércio Ltda. e recorrido Célula de Julgamento

de 1? Instancia.

Resolvem os membros da 1* Cimara do Conselho de Recursos
Tributarios, por unanimidade de votoes, conhecer do recurso
voluntario, negar-lhe __ provimento, para confirmar a decisio
condenatéria proferida pela 1* instincia, nos termo do voto relator e
do parecer da douta Procuradoria Geral do Estado.

SALA DAS SESSOES DA 1* CAMARA' DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortaleza, aos
33 de \o de 2006.
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