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ESTADO DO CEARA
SECRETARIA DA FAZENDA
Contencioso Administrativo Tributdrio
Conselho de Recursos Tributdrios

1°. Camara de Julgamento

Resolugio N°.. Q4. /2006

Sessdo: 220° Ordinaria de 05 de dezembro de 2005.
Processo de Recurso N°: 1/0521/2001

Aute de Infragio N°: 1/200100084

Recorrente: Célula de Julgamento 1° Instincia
Recorride: ODONTOFOR LTDA

Relator: Manoel Marcelo Augusto Marques Neto

EMENTA: ICMS — OMISSAO DE SAIDAS- Auto de
Infragdo PARCIAL PROCEDENTE. Saida de
mercadorias sujeitas &  Tributagdo ~ Normal,
desacompanhadas de documentagdo fiscal, detectado
através do levantamento quantitativo de estoque de
mercadorias, no periodo de periodo de 01/01/1998 a
31/12/1998. Redugdo do Crédito Tributario apés Laudo
Pericial € por aplicagdo de penalidade mais benigna.
Decisdo com base nos artigos 3°, [; 127 I ¢ § 2° Inc. VI; art.
169, 174 ¢ 874 do Decreto n° 24.569/97. Penalidade
prevista no art. 123 | IIl, “b”, da Lei 12.670/97 alterado
pela Lei n°13418/03. Recurso Oficial conhecido ¢ néo
provido. Decisdo unanime.

RELATORIO
Consta do Auto de Infracio, lavrado contra a empresa: ODONITOFOR LTDA

“Falta de emissdo de documento fiscal, quando se tratar de operag¢do acobertada por
nota fiscal mod. 1 ou 14 . e/ou série D (consumidor) = Omissdo de Saidas, no montante de
RS 553.567,54, constatada através do levantamento quantitativo de estoque de
mercadorias, referente ao periodo de 01 de janeiro a 31 de dezembro de 1998,
conforme relatorio anexo”.

ICMS RS 94.106,48 MULTA RS 22142702
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O autuante indica como dispositivos infringidos os artigos: 1271, 169, 174,177 e
sugere como penalidade a prevista no artigo n° 878 inciso Hl alinea “b”, do Decreto
24.569/97.

Nas Informagdes Complementares ratifica a acusagio constante da pega inicial e
esclarece o procedimento adotado para apurar a omissdo de saidas de mercadorias no
periodo de 01/01/1998 a 31/12/1998. Informa que intimou através de 02 Termos de
Intimagdo o contribuinte para corrigir possiveis divergéncias no levantamento fiscal,
entretanto, ndo houve qualquer manifestagio da parte. Anexa: Relatorios de entrada,
saida e quadro totalizador, listagem de tabela de produtos e posigdo dos inventarios
inicial e final.

O autuado impugna o feito fiscal, argiiindo:

1 — Que atendeu as intimag¢des do autuante, informando verbalmente sobre a
diversidade de produtos e que ao efetuar suas vendas, descreve na NF o equipamento,
que entretanto € adquirido por pegas.

2- Justifica tal procedimento como sendo uma exigéncia do comprador, caso das
vendas efetuadas a Orgdos Publicos, que sio descritos conforme o edital.

3 - Alega que em atendimento a segunda intimagdo, afirmou, verbalmente, que o
prazo de 05 dias seria insuficiente para analisar o levantamento fiscal. Que as diferengas
encontradas referem-se a descrigdes divergentes entre as saidas e aquisigdes. Além
disso, o autuante considerou as notas fiscais emitidas de vendas para entrega futura, que
ndo apresentam movimentagdo de mercadorias.

4 — Que na elaborag¢do do demonstrativo de lucro bruto o agente fiscal considerou
notas fiscais que ndo integram a apuragio do resultado econdmico da conta mercadoria.

5 — Que ¢ prestadora de servigos e que obteve Receita bruta no exercicio de 1998
no total de R$ 172.148 46.

6 - Elabora diversos levantamentos, contestando o levantamento fiscal realizado.

7 — Que no exercicio de 1998 era distribuidora exclusiva dos produtos Dabi1 Atlante,
e por contrato teria de cumprir cotas mensais de compras, independente de vendas
efetuadas. A empresa fabricante rescindiu e celebrou novo contrato onde as vendas sio
faturadas diretamente pela fabrica, cabendo a autuada apenas comissdo.

8 — Em grau preliminar, argiiiu vicios de ordem formal e no nito processual, além de
cerceamento ao direito de defesa. O autuante indicou dispositivos do Decreto e ndo da
Lei que rege a matéria. Os artigos 169 e 174 do RICMS contém incisos que ndo foram
mencionados pelo autuante, acarretando a nulidade da agdo fiscal. Além de erro na
contagem da dilatagdo de prazo para apresentagio de defesa.
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9 — Que os relatorios de entradas e saidas indicam apenas quis produtos constam
por documentos, ndo discriminando os documentos que totalizaram as quantidades por
tipo.

10 — Atribui ao totalizador as mesmas caracteristicas de um livro contabil, aduz que
os inventarios, relatorios de entrada e saidas , representariam o livro Diario, faltando o
livro Razio.

11 — Anexa notas fiscais de mercadorias que sofrendo integragdo resultam nos
equipamentos vendidos. Declaragio da Associagdo Brasileira de Odontologia,
demonstrando mercadorias conhecidas neste estado com nome diferente do fabricante.

12 — Rejeita e penalidade imposta pelo autuante, por considera-la ilegal € pelo fato
de ter sido aplicada utilizando dispositivo de decreto.

13 — Solicita a realizagdo de pericia e diligéncia fiscal.

O processo foi encaminhado ao Contencioso Administrative Tributdrio e
submetido a julgamento.

O julgador singular, diante da analise das pegas processuais requer: a reabertura de
prazo para dilatagio e apresentagio de impugnagio, devido ao equivoco cometido
quando da contagem do prazo e a realizagdo de uma pericia.

A Célula de Pericias e Diligéncia Fiscais diante do pedido da julgadora singular,
informa:

"Oue o contribuinte encontra-se baixado do Cadastro Geral da Fazenda — CGF,
desta forma o trabalho pericial foi realizado com base nos documentos acostados aos
autos’’.

Com base no laudo pericial a julgadora singular decide pela Parcial Procedéncia
do feito fiscal, em virtude da redugiio da base de calculo e retroagdo benéfica da
penalidade com aplicagdo da Lei n° 13.418/03

O autuado é regularmente intimado da decisio de 1" Instincia, entretanto, nao
interpde recurso voluntario.

O Parecer circunstanciado, de lavra do eminente representante da Douta
Procuradoria Geral do Estado, sugere: Conhecer do recurso oficial, negar-lhe
provimento, para confirmar a decisdo condenatéria de 1* instincia, julgando
PARCIALMENTE PROCEDENTE a acusagio fiscal, em face da redugéio do crédito
tributario, pela redugdo da Base de Calculo, apés laudo pericial e retroagdo benéfica da
penalidade com aplicagdo da Lei n® 13.418/03

E o relatorio.
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VOTO DO RELATOR

Consta na pega naugural do presente processo e informagdes complementares,
que a autuada efetuou Saida de seu estabelecimento comercial de mercadorias sujeitas
ao regime de Tributagdo Normal, desacompanhadas de documentagio fiscal no periodo
de 01/01/1998 a 31/12/1998, contrariando o comando inserto nos artigos 127 I, 169,
174, 177 do Decreto 24.569/97 que dispde:

Art.127. Os contribuintes do imposto emitirdo conforme as operagdes e prestagdes
que realizarem, os seguintes documentos fiscais:

1~ Nota Fiscal, modelo I ou 1A

Art. 169. Os estabelecimentos, excetuados os produtores agropecudrios, emitirdo
Nota Fiscal, modelo 1 ou 1 A, ANEXOS VII e VIII;

I-Sempre que promoverem a saida ou entrada de mercadorias ou bem:
Art.174. A nota fiscal serd emitida:

I Antes de iniciada a saida de mercadoria ou bem.

As nulidades suscitadas pelo impugnante, foram totalmente rebatidas pelo
Julgador singular. Portanto, ndo cabe uma nova analise.

Quanto ao mérito, encontra-se nos autos as planilhas que serviram de base para a
autuagfo. As diferengas foram identificadas com a elaboragdo do quadro totalizador de
estoque, editado apos a digitagio do programa especifico SLE, no qual sdo lancados o
inventario inicial e final (quantidade fisica de estoque), as entradas e saidas de
mercadorias no periodo de 01/01/1998 a 31/12/1998, demonstrando que ocorreu a saida
de mercadorias sem documentos fiscais.

O procedimento fiscal adotado pelo autuante tem amparo no art. 827, do Decreto
24.569/97 que estabelece:

Art827 - “O movimento real tributével, realizado pelo estabelecimento em
determinado periodo, poderd ser apurado através de levantamento fiscal em que serdo
considerados o valor das mercadorias entradas, o das mercadorias saidas, o dos estoques
inicial e final, as despesas, outros encargos e lucros do estabelecimento, inclusive levantamento
unitario de mercadorias e a identificagdo de outros elementos informativos”.

Alega, em sua defesa:

- Que atendeu, verbalmente, as intimagdes feitas pelo autuante e que o prazo
estabelecido era insuficiente para a analisar todo o levantamento fiscal.

- O autuante cometeu equivocos por ocasido do levantamento fiscal.
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- Em grau preliminar, argiiiu vicios de ordem formal e no rito processual, além de
cerceamento ao direito de defesa. O autuante indicou dispositivos do Decreto e
ndo da Lei que rege a matéria.

- Solicita a realizagdo de pericia e diligéncia fiscal.

O julgador singular, diante da analise das pegas processuais requer: a reabertura de
prazo para dilatagio e apresentagio de impugnagdo, devido ao equivoco cometido
quando da contagem do prazo, afastando a preliminar de nulidade suscitada pelo autuado
de cerceamento ao direito de defesa.

Solicita, ainda, a realizagio de uma pericia. A Célula de Pericias e Dihigéncia
Fiscais diante do pedido da julgadora singular, informa: "Que o contribuinte encontra-se
baixado do Cadastro Geral da Fazenda — CGF, desta forma o trabalho pericial foi
realizado com base nos documentos acostados aos autos”.

Com base no laudo pericial a decisdo singular é pela Parcial Procedéncia do feito
fiscal, em virtude da reducdo da base de calculo e retroagio benéfica da penalidade com
aplicagio da Lei n® 13.418/03

Neo presente caso, ndo resta duvidas de que houve saida de mercadorias sem a
emissdo de notas fiscais sujeitando-se o infrator ao pagamento de imposto e multa sobre
o valor da operagdo, pela falta de emissdo de documentos fiscais, com amparo no art.
123 M “b” do da Lei n° 12.670/97, com a nova redagdo dada pela Lei n® 13.418/03.

Art. 123 — As infragdes a legislagdo do ICMS sujeitam o infrator ds seguintes
penalidades, sem prejuizo do pagamento do imposto, quando for o caso:

III - relativamente a documentagdo e a escrituragdo:

b) deixar de emitir documento fiscal: multa equivalente a 30% (trinta por cento) do valor da
operacdo ou da prestacdo;

VyoTo

Pelas consideragdes expostas, voto no sentido conhecer do Recurso Oficial, negar-
lhe provimento, para confirmar a decisio PARCIALMENTE CONDENATORIA,
proferida em 1? instincia, com redugdo da Base de calculo, apds laudo pericial e pela
aplicacdo de penalidade mais benéfica, em virtude de nova redagio dada pela Lei n°
13.418/03, nos termos do parecer da douta Procuradoria Geral do Estado.

i
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DEMONSTRATIVO DO CREDITO TRIBUTARIO

Base de Calculo: R$ 425.630,52
ICMS (17%) R$ 72.357,20
Multa (30%) RS 127.689.18
Total RS 200.046,38
DECISAO:

Vistos, discutidos e examinados os presentes autos, em que € recorrente: Célula de
Julgamento 1° Instincia e recorrido: ODONTOFOR LTDA.

RESOLVEM os membros da 1* Camara do Consetho de Recursos Trbutarios, por
unanimidade de votos, resolve conhecer do Recurso Oficial, negar-lhe provimento, para
confirmar a decisio PARCIALMENTE CONDENATORIA, proferida em 1?
instancia, com reduciio da Base de calculo, apos laudo pericial e pela aplicagio de
penalidade mais benéfica, em virtude de nova redagdo dada pela Lein® 13.418/03, nos
termos do voto do Conselheiro Relator e parecer da douta Procuradoria Geral do Estado.

SALA DAS SES’SO"ES DA I1I* C AMENIO DO CONSELHO DE
RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortalezd, ads J3._fdd téiro de R006,

¢ Gongalves Feitosa

{JZS,AM

ques Nefe™
OR , }iﬁ

(-, . ; <
: msfgg&ﬁolanga ) Fernanda Rogha Alves do Nasefmento

CONSEL:%/ , _
Femando Gezar %ha Aguiar Ximenes Fred fél%

CONSELHEIRO CONSELHEIR
Helena Lucia Bandeira Farias Vito Simon de Morais
CONSELHEIRA CONSELHEIRO
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