ESTADO DO CEARA
SECRETARIA DA FAZENDA
Contencioso Administrativo Tributario
Conselho de Recursos Tributarios
1°. Cdmara de Julgamento

Resolucdo N° 4 ‘9?/” /é

Sessdo: 92° Ordindria de 20 de Junho de 2006.

Processo de Recurso N©°: 1/1389/2004

Auto de Infracao N°: 1/200403718

Recorrente: Célula de Julgamento de 1° Instancia e SOUZA CRUZ S/A
Recorrido: Ambos

Relator: Maryana Costa Canamary

EMENTA: ICMS — FRalta de recolhimento relativo ao
diferencial entre as aliquotas interna e interestadual.
Auto de Infracdo Parcial Procedente, face a exclusdo
da cobranca de diferencial de aliquota referente a
impressos personalizados, 0s quais ndo estao sujeitos
a incidéncia do ICMS. Artigos Infringidos: 2°, V, “b”, 3°,
XV e Arts. 589 a 593 do Dec. 24.569/97, com san¢ao
prevista no Art. 123, I, “¢”, da Lei no. 12.670/96, com
nova redacdao dada pela Lei 13.418 de 30/12/2003.
Decisdo por unanimidade de votos e em conformidade
ao parecer da douta PGE.

1. RELATORIO:
Consta do relato exarado no Auto de Infracdo, lavrado contra Souza Cruz S/A:

“Falta de recolhimento do ICMS relativo ao diferencial entre as aliquotas

interna e interestadual.
Contribuinte transferiu Ativo Imobilizado se creditando do mesmo e ndo
fez debito do diferencial de aliquota no més de janeiro de 2000, conforme

Informagdo Complementar.”

ICMS . R$ 36.003,05
MULTA: R$ 36.003,05

TOTAL: R$ 72.006,10
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Relator: Maryana Costa Canamary

Vé-se, no Auto de Infracdo, a indicacdo dos dispositivos legais considerados infringidos,
bem como a penalidade aplicada, sendo ela disposta no Art. 123, inciso I, alinea “c”, da Lei
12.670/96, com nova reda¢ao dada pela Lei 13.418/03.

Instruiram os autos os seguintes documentos: Informagdes Complementares ao Auto de
Infragdo, Ordem de Servigo no. 2004.02741, Termo de Inicio de Fiscalizagao no. 2004.02311,
Termo de Conclusdo de Fiscalizagdo no. 2004.09486, relatdrios “Consulta Diferencial” e demais
documentos que substanciam a acusagao fiscal.

Nas Informagbes Complementares o agente do fisco esclarece que o contribuinte
transferiu ativo imobilizado e material de consumo para filial em Fortaleza, ndo sendo apurado
por ocasido das entradas o diferencial de aliquota referente ao periodo de 2001.

A empresa tempestivamente apresentou impugnacdo aos autos (fis. 18/30),
argumentando, em sintese, 0 que se segue:

v Os autuantes relacionaram 265 (duzentos e sessenta e cinco) notas fiscais, das
quais:

o 13 (treze) se referem ao CFOP 2.92, que corresponde a transferéncias
interestaduais de bens para ativo imobilizado;

o 147 (cento e quarenta e sete) se referem ao CFOP 2.98, que corresponde
a transferéncias de material de uso e consumo;

o 40 (quarenta) se referem ao CFOP 2.97, sendo que foi recolhido o
diferencial de aliquotas relativo a 35 (trinta e cinco) dessas Notas Fiscais.

v Em relacdo as transferéncias de bens de ativo (CFOP 2.92) e de material de uso
e consumo (CFOP 2.98), destaca-se que:

o Nessas hipdteses ndao ha que se falar em mercadorias, e que tais
operacdes sequer foram tributadas na origem;

o Assim, ndo havia a obrigacdo de tributar tais transferéncias, ndo havendo
razdo para cobranca de diferengas de aliquotas no destino;

o A jurisprud@ncia ja consagra esse entendimento ha mais de 30 anos (STF
e STh);

o As transferéncias eram provenientes de Estados em que ja esta pacifica a
ndo incidéncia do ICMS nessas operagdes.

v Quanto as aquisicdes interestaduais de impressos personalizados, destaca-se que
0s mesmos sujeitam-se exclusivamente ao Imposto sobre Servigos, sendo
improcedente a pretensdo de se cobrar diferengas de aliquotas de ICMS;

v Pelo exposto, a autuada protesta pelo direito de produgdo de outras provas que
eventualmente se tornem necessarias, confiando e esperando que seja o Auto de
Infragao julgado improcedente.

Na instancia singular o processo foi julgado parcialmente procedente, em virtude de
reducdo da base de calculo, tendo sido excluidas do levantamento fiscal as notas fiscais de
aquisi¢do de impressos personalizados, 0s quais nado estdo sujeitas a incidéncia do ICMS.

Intimada da decisio monocratica, a empresa autuada interpés Recurso Voluntario,
através do qual reitera a tese de que matérias destinados a uso e consumo da empresa nao
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podem ser tratados como mercadorias, sendo dispensados da cobranca do diferencial de
aliquotas no destino. Refuta a decisdo singular de rejeitar o argumento apresentado pela
recorrente de que das quarenta notas fiscais, trina e cinco houve o recolhimento do diferencial
de aliquotas, pelo simples fato de ndo ter a documentagao probante do alegado.

O parecer da douta Procuradoria Geral do Estado sugere para que seja confirmada a
decisdo condenatdria proferida em instancia monocratica.

E, em sintese, o relato.
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VOTO DA RELATORA:

Analisando as pecas que motivaram o presente langamento fiscal, conclui-se que, de fato, o
contribuinte deixou de recolher o diferencial de aliquota nas operagcdes de transferéncia do ativo
imobilizado.

Com relagdo ao argumento da recorrente de que ndo podem constituir fatos geradores de
ICMS as transferéncias de mercadorias ou sua simples circulacdo, de acordo com o que dispde o
Art. 2°, inciso V, alinea “b”, e 3°, inciso XV, do Decreto 24.569/97, configura hipdtese de incidéncia
de ICMS a entrada neste Estado, decorrente de operagac interestadual, a entrada no
estabelecimento do contribuinte de servicos, mercadorias ou bens destinados para serem
consumidos ou incorporados ao ativo permanente.

Expds a recorrente que das quarenta notas fiscais cujo CFOP 2.97, trinta e cinco notas fiscais
teve o diferencial de aliquotas efetivamente recolhido. Entretanto, ndc apresenta aos autos
documentos comprobatorios dos referidos recolhimentos. Conforme o Art. 80, inciso IV, do Dec.
25.568/99, a impugnagdo deve conter a documentagao probante do alegado.

No que se refere as notas fiscais decorrentes de aquisicdes de Impressos Personalizados, ndo
ha que se falar em recolhimento do diferencial de aliquotas, haja visto que ndo estdo sujeitos a
incidéncia do ICMS, nos termos do Art. 4°, inciso XIII do RICMS.

Assim, em relacio ao presente Auto de Infragdo, entendo que deve ser excluida somente a
cobranca de diferencial de aliquotas relativo a aquisigbes de impressos personalizados referentes as
notas fiscais de nimeros: 19302, 18891, 18921, 18558, 18636, 17872, 18018, 17986, 17597, 4531 e

4931.

Dessa forma, do total apurado pelo autuante, referente a falta de recothimento de diferencial
de aliquotas (R$ 36.003,06), deve ser excluida a cobranca de R$ 5.416,21, resultando na apuragao
de um novo valor referente ao exercicio de 2001: R$ 30.586,85.

Diante do exposto, voto no sentido de conhecer de ambos os recursos, negar-lhes
provimento, para confirmar a decisao PARCIALMENTE CONDENATORIA exarada na 12 instancia, em
conformidade com o parecer da Douta Procuradoria Geral do Estado.

ICMS: R$ 30.586,85

MULTA: R$ 30.586,85

TOTAL: R$ 61.173,70
E como voto.
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DECISAO:

Vistos, discutidos e gxaminados os presentes autos, em que é recorrente CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA e SOUZA CRUZ S/A e recorrido AMBOS.

RESOLVEM os membros da 12 Camara do Conselho de Recursos Tributarios, por
unanimidade de votos, conhecer do Recurso Voluntario, negar-the provimento, confirmar a
decisio PARCIALMENTE CONDENATORIA proferida pela 12 insténcia, nos termos do voto
da Conselheira Relatora e do parecer da douta Procuradoria Geral do Estado. Ausente, por
motivo justificado, o conselheiro Jose Gongalves Feitosa.

SALA DAS SESSOES DA 12 CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO DE

RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortaleza, aos /§ de __ [2 de 2006.
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Matteus Viana Neto
PROCURADOR DO ESTADO
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