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ESTADO DO CEARA
SECRETARIA DA FAZENDA
Contencioso Administrativo Tributario
Conselho de Recursos Tributarios
12, Cdmara de Julgamento
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Resolucdao N©

Sessdo: 53° Ordinaria de 21 de Margo de 2007.
Processo de Recurso N°: 1/1321/2003

Auto de Infracao N°: 1/200300624

Recorrido: AMBOS
Relator: Maryana Costa Canamary

RELATORIO

Acusa o0 autuante na pega inicial:

Recorrente: Célula de Julgamento de 1° Instdncia e FAZAUTO FORTALEZA AUTOMOVEIS LTDA.

EMENTA: ICMS — FALTA DE RECOLHIMENTO
DO ICMS SUBSTITUTO SOBRE O FRETE.
Acusacdo versa sobre falta de recolhimento do
ICMS Substituto sobre frete FOB, por deixar de
agregar 30% do valor originario, como preicetua o
§39, do inciso II da Clausula Terceira do Convenio
ICMS 83/96. Auto de infragdo julgado
IMPROCEDENTE, eis que a legislagdo pertinente
a época, estabelecia que a base de calculo nas
operacdes com veiculos novos era O prego
sugerido pelo fabricante, no qual o frete ja
integrava o prego de venda a consumidor final.
Decisdo uninime e conforme parecer da douta
Procuradoria Geral do Estado, alterado em sessdo
e reduzido a termo nos autos.

"Falta de recolhimento do ICMS substituto sobre o frete. Quando da analise nos
documentos fiscais da empresa em questdo no periodo de 01/01/2000 a 31/12/2000,
constatamos que a mesma deixou de reter parte da Substituicdo Tributaria do frete

FOB guando deixou de agregar 30% do

valor origindrio, uma vez nao se tratar de frete
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CIF em que o imposto ndo pode ser calculado juntamente com a Subst. Veiculos
Novos, conforme convenio 132/97".

Foi considerado infringido o artigo 431, §2° do Decreto no. 24.569/97 clausula
34, inciso II, §3° do Convenio 132/92 e, sugerida a penalidade do art. 878, inciso I,
letra “f”, do Decreto 24.569/97.

Através das informagSes complementares, o autuante esclarece que ao realizar
acdo fiscal junto ao contribuinte, através de analise nos conhecimentos de transportes
(FOB) constatou que o mesmo deixou de reter parte do recolhimento da substituigao
tributaria do frete FOB por ter deixado de agregar o percentual de 30% ao valor
originario, no montante de R$ 60.089,99, no periodo de 01/01/2000 a 31/12/2000.

Apds solicitar dilatagdo de prazo, a autuada ingressa nos autos para imgunar o
feito fiscal alegando em seu favor o que a seguir se expoe:

1. que a conclusio a que chegou a autuante padece de falta de
fundamentagao juridica;

2. que toda documentagdo compulsada pela autuante comprova que o Fisco
Estadual n30 teve subtraido de seus cofres a titulo de ICMS, importancia
alguma;

3. que foi o Convenio ICMS 132/92 que disciplinou originariamente a matéria
de que trata o auto de infragdo sendo celebrados posteriormente outros
convénios, ocasido em que foram introduzidas as novas alteragdes tanto
com relacdo ao percentual redutor da base de calculo como também na
metodologia do calculo do ICMS devido na modalidade de substituicdo
tributaria, merecendo destaque os Convénios ICMS 52/95 e 83/96;

4. que em face das disposi¢Bes da clausula 32 do convenio ICMS 132/92, na
redagdo dada pelo Convenio ICMS 83/96 vé-se que o critério de agregagao
de 30% s6 se aplica a determinada situagdo compreendida no inciso II, ndo
alcancando as situages previstas no inciso I, no qual as operagdes de
aquisicdes de veiculos enquadradas, haja vista a existéncia de tabela
sugerida pelo fabricante;

5. que a legislacdo tributaria do Estado do Ceara nunca adotou critério de
agregacdo de 30% para fins de calculo do ICMS nos casos em que exista
preco maximo sugerido pelo fabricante (tabela) e o recebimento do veiculo
tenha ocorrido sem a inclusio do valor do frete na respectiva base de
calculo da substituicdo tributaria.

A julgadora monocratica solicitou uma pericia no sentido de verificar junto as
notas fiscais de aquisicdes dos veiculos se o valor do frete esta incluido no valor do
veiculo, observando ainda a tabela de Prego Sugestdo da montadora.

Em atengio ao pedido formulado ficou assim esclarecido:

e Que ao examinar as notas fiscais constatou que os valores do frete ndo
estdo inclusos nos pregos dos veiculos;
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Que n3o foi possivel realizar o confronto das respectivas notas fiscais
com a tabela de precos sugerida pelo fabricante, haja vista que tal
tabela ndo especifica o valor global do veiculo;

Que a tabela de preco é subjetiva, discrimina o modelo do veiculo por
codigos, sendo o valor dos mesmos de acordo com 0S opc:ona«s
agregados, portanto, podendo um mesmo modelo assumir varios
precos, dependendo dos opcionais que 0 acompanham.

A primeira instancia decidiu pela Parcial Procedéncia alterando a multa
inicialmente lancada e, apresentou o Recurso de Oficio. A autuada interpOs Recurso
Voluntario contra a referida decisdo com base nos seguintes argumentos:

Que a norma aplicével para o calculo da substituicdo tributaria é aquela
prevista no inciso I da clausula terceira do Convenio no 132/92, ndo
sendo aplicavel o inciso II do referido dispositivo como afima a
Juigadora de 12 instancia;

Inaplicabilidade da agregagdo de 30% no Dec. 22.232/92, por falta de
previsdo legal.

O processo foi encaminhado a Célula de Pericias, ao que retornou com o Laudo
Pericial anexo as fls. 1122.

A Consultoria Tributaria, por sua vez, manifestou-se pela manutencdo da
decis3o proferida pela instancia monocratica.

E, em sintese, o relato.
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VOTO DA RELATORA:

O presente processo
retencdo de parte do ICMS
sobre o frete (FOB).

versa, em sintese, acerca da sequinte infragdo: Falta de
sobre o frete devido por substituigdo tributaria incidente

O convénio ICMS 132/92, com suas posteriores alteracdes (Convenio ICMS
83/96) é que disciplinava a matéria, sendo que a definicdo da base de calculo estava

prevista na Clausula Terceira

do aduzido diploma, a saber:

“Clausula Terceira — A base de calculo do imposto para fins
de substituicdo tributaria sera:

I — em relagéo aos veiculos saidos, real ou simbolicamente, das
montadoras ou de suas concessiondrias com destino a outra
unidade da Federagdo, o valor correspondente ao prego de
venda a consumidor constante de tabela estabelecida por orgao
competente (ou sugerido ao publico) ou, na lalta desta, a labela
sugerida pelo fabricante, acrescido do valor do frete, do IPl e
dos acessdrios a que se refere o § 29 da Clausula primeira.

IT — em relagdo as demais situagdes, 0 pre¢o maximo ou unico
de venda utilizado pelo contribuinte substituido, fixado pela
autoridade competente, ou, na falta desse prego, o valor da
operagio praticado pelo substituto, incluidos os valores
correspondentes a frete, carreto, seguro, impostos e outros
encargos transferiveis ao varejista, acrescido do valor resullante
da aplicagdo do percentual de 30% de margem de lucro.

§19 Em se tratando de veiculo importado, o valor da operagéo
praticado pelo substituto a que se refere o inciso I, para efeito
de apuracdo da base de calculo, ndo poderd ser inferior ao que
serviu de base de calculo para pagamento dos Impostos de
Importagdo e sobre Produtos Industrializados.

§29 Aplicam-se as importadoras que promovem a saida dos
verculos constantes da tabela sugerida pelo fabricante referida
no inciso 1 as disposicées nele contidas, inclusive com a
utilizagdo dos valores da tabela.

§30 Na impossibilidade de inclusio do valor do frete na
composigdo da base de calculo, o recolhimento do imposto
correspondente  serd  efetuado  pelo  estabelecimento
destinatdrio.”

Com efeito, 0 presente caso tem que ver com o inciso I, do capuf, combinado

com a disposi¢ao contida no
base o regime de substitu
22.232/92 e do convenio 1

§ 39, do predito comando normativo. A autuagao tem por
icdo tributria de veiculos novos nos termos do Dec.
32/92 (alterado pelo Convenio ICMS 83/96, produzindo

efeitos a partir de 18/12/1996) os quais determinam a obrigatoriedade do frete compor

a Base de Calculo para efeito

de cobranga do aludido imposto substituto.
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O ICMS retido antecipadamente pela montadora tinha como base de calculo
valores definidos em “tabela sugerida pelo fabricante” (tabela de prego final
estabelecida pelo contribuinte sunbstituto).

Por outro lado, verifica-se que se é certo que no caso em exame o ICMS sempre
deve alcancar a prestacdo de servigo de transporte intermunicipal/interestadual, em
contrapartida ndo ha razdo juridica que justifique a dispensa de um tratamento distinto
relativamente ao calculo daquele imposto estadual, tomando como parametro o fato de
ser CIF ou FOB.

Diante disso, a Recorrente, ao ndo proceder a agregacdo de 30% exigida pelo
autuante, ndo deixou de atender a preceito algum da legislagao tributaria vigente no
periodo fiscalizado.

Vale destacar ainda, que na época fiscalizada, o decreto estadual em seu artigo
561 e 563, contemplava um regramento particular no concernente as operagbes com
veiculos novos.

Do exame dos mencionados comandos normativos resulta uma inconfundivel
auséncia da previsdo de emprego do percentual de 30% no momento do calculo do
ICMS incidente sobre o frete FOB relativo & aquisigdo interestadual de veiculos.

Vé-se, portanto, que a época da ocorréncia dos fatos, assim como atualmente, a
legislagdio pertinente estabelecia que a base de calculo nas operacdes com veiculos
novos era o preco sugerido pelo fabricante, no qual o frete ja integrava o prego de
venda a consumidor final. Portanto, estando o frete ja incluido no prego sugerido de
venda a consumidor final, a sua cobranca, na forma sugerida pelo autuante, constitui-
se em cobranca em duplicidade sobre um mesmo fato gerador.

Isto posto, voto pelo conhecimento de ambos 0Os recursos, dando-lhes
provimento, reformar a decisdo parcialmente condenatdria proferida pela primeira
instancia, julgando IMPROCEDENTE a presente agdo fiscal, em conformidade com
parecer da douta Procuradoria Geral do Estado, alterado em sessdo e reduzido a termo

nos autos.

E como voto.
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DECISAO:

Vistos, discutidos e examinados os presentes autos, em que é recorrente a CELULA
DE JULGAMENTO 12 INSTANCIA e FAZAUTO FORTALEZA AUTOMOVEIS LTDA, ¢

recorrido AMBOS.

A 12 Camara do Conselho de Recursos Tributarios, por unanimidade de votos,
resolve conhecer de ambos os recursos, dar-lhes provimento, para reformar a decisdo
parcralmente condenatdria proferida pela 12 instancia, julgandoc IMPROCEDENTE a
presente acdo fiscal, nos termos do voto da Conselheira Relatora e do parecer da douta
Procuradoria Geral do Estado, alterado em sessdo e reduzido a termo nos autos. Ausente,
por motivo justificado, o conselheiro José Gongalves Feitosa. Presente, para apresentacao
de defesa oral o representante legal da recorrente Dr. Carlos César Cintra.

SALA DAS SESSOES DA 12 CAMARA DE JULGAMENTO [ DO CONSELHO DE
RECURSO TRIBUTARIOS, em Fortaleza, aos 4_de _ guL RO de 2007.

V/ Ana Maria Martins Timbd Holanda
PRESIDENTE

/)-y]ow/nq JS)CC)JG« 61,

Magna Vitoria de Guadalupe L. Martins Fernanda Rog¢ha Alves do Nascimento
CONSELHEIRA ‘ CONSELHEIRA
Helena Lucia Bandeira Farias Jose Gongalves Feitosa
CONSELHEIRA CONSELHEIRO
Maria Elineide Silva e Souza Mry7ana oS
CONSELHEIRA CONSELH IRARE ATO
Dulcimeire Pereira Gomes Fred 6zan to de Ca
CONSELHEIRA CONSELHEIRO

Matteus Viana Neto
PROCURADOR DO ESTADO
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