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‘ EMENTA: OMISSAO DE VENDAS. Agio fiscal NULA por
impedimento do agente do Fisco. Auto de
infracio lavrado em 13.08.96 e somente em
02.10.96 a autuada tomou ciéncia da autuacio,
mediante aviso de recep¢io. Decisio uninime,
com amparo no art. 32 da Lei n° 12.732/97 e no
art. 726, § 1°, do Decreto n° 21.219/91. Recurso
de oficio conhecido e desprovido.
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RELATORIO:

Relata a pega inicial que o contribuinte promoveu saidas de
mercadorias em seu estabelecimento sem o acompanhamento de notas fiscais,
desobedecendo as disposi¢des contidas nos arts. 120 e 129 do Decreto 21.219/91,
com sangdo inserta no art. 767, III, “a”, do mesmo decreto.

O agente do Fisco tomou como base a ag8o fiscal os relatérios dos
inventarios, entradas e saidas de mercadorias e o totalizador anual do
levantamento quantitativo de mercadorias.

O autuado ndo compareceu aos autos para impugnar a agdo fiscal,
tornando-se revel na forma da lei.

A instincia singular decidiu pela nulidade da agdo fiscal, por
estar comprovado nos autos que o autuante lavrou o auto de infrag@io em 13.08.96,
dando ciéncia ao autuado ap6s o prazo de 60 dias para a conclusdo dos trabalhos
de fiscalizagdo, ndo observando o disposto no art. 726, § 1°, do Decreto n°
21. 219/91.

A Procuradoria Geral do Estado adota na integra o parecer da
Consultoria Tributario, sugerindo o conhecimento do recurso oficial, negando-lhe
provimento, para confirmar a decisdo declaratoria de nulidade proferida na
instancia singular.

E O RELATORIO. j/
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VOTO DA RELATORA:

E importante ressaltar que no presente processo ndo ha discussao
de mérito, por estar eivado de vicios formais insanaveis que invalidam a ag8o
fiscal desde o seu nascedouro.

Na verdade, o auto de infragdo como instrumento de constitui¢do
do crédito tributario, para que venha produzir efeitos legais, deve estar revestido
das formalidades legais, que constituem requisitos indispenséveis a validade do ato
praticado, sob pena de, em caso contrario, acarretar a nulidade da pretens3o.

Neste sentido, vale pontuar diferentes formas de classificar os
atos nulos, conforme o posicionamento de alguns juristas:

Oswaldo Aranha Bandeira de Melo assevera: “serd nulo o ato
administrativo, se deixar de respeitar forma externa prevista em lei ou preterir
solenidade essencial para a sua validade”

Seabra Fagundes diz: “atos nulos sio os que violam regras
fundamentais atinentes a manifestacdo da vontade, a0 motivo, a finalidade ou a
forma, havidas como de obediéncia indispensavel pela sua natureza, pelo intesse
plblico que as inspira ou por mengdo expressa da lei.”
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Celso Antdbnio Bandeira de Melo entende: < atos nulos sdo os

que ndo podem ser convalidados™.

No caso vertente, verifica-se que o termo de inicio de
fiscalizagdo foi emitido em 25.07.96 (Quinta-feira), tendo sido cientificado o
contribuinte na mesma data, que produziria efeitos legais até 23.09.96 (segunda
feira), uma vez que, de acordo com o § 1° do art. 83 da Lei n° 11.53/89, o agente
do Fisco tem 60 dias para conclusdo dos trabalhos de fiscalizag¢éo.

No entanto, os trabalhos de fiscalizagdo encerraram-se em
13.08.96, tendo em vista que o auto de infragdo foi lavrado naquela data,
juntamente com o termo de conclusdo de fiscalizagdo, em conformidade com o §
2° do art. 83 da lei mencionada, a lavratura de auto de infragdo, em qualquer

hipétese, configura encerramento da fiscalizag¢éo. é/
~




Ocorre que a autuada veio tomar conhecimento do auto de
infragdo somente em 02.10.96, conforme pode-se observar no Aviso de Recepgdo,
colado aos autos.

Diz o art.25 da Lei n° 12.732/97, que dispde sobre 0 processo
administrativo tributario, “a intimagfo ¢ o ato pelo qual se d4 ciéncia a alguém dos
fatos e termos do processo, para que faga ou deixe de fazer alguma coisa.”

Ora, se os trabalhos de fiscalizagdo encerram-se com a lavratura
do auto de infragso, cristalino estar que o autuado deveria ser intimado naquele
mesmo dia, para efetuar o pagamento ou impugnar a a¢do. A inobservancia do
prazo legal pelo autuante,  caracteriza a extemporaneidade do ato por ele
praticado.

Destarte, compartilho com a decisio de 1° instincia, que se
manifestou pela nulidade da agdo fiscal, por impedimento do agente autuante para
a pratica do ato, nos termos do art. 32 da Lei n° 12.732/97.

Isto posto, voto pelo conhecimento do recurso oficial, negar-lhe

provimento, no sentido de confirmar a decisdo declaratoria de NULIDADE
exarada pela 1° instincia, nos termos do parecer da douta Procuradoria Geral do

Estado.
E O VOTO. %




DECISAO:

] Vistos, discutidos e examinados os presentes autos, em que é recorrente
CELULA DE JULGAMENTO DE 1* INSTANCIA e recorrido COMERCIAL NORTE
DE ALIMENTOS LTDA.,

RESOLVEM os membros da 1* Camara do Conselho de Recursos
Tributarios, por unanimidade de votos, conhecer do recurso oficial, negar-lhe provimento,
para o fim de confirmar a deciso declaratoria de NULIDADE proferida pela 1 instdncia, nos
termos do voto da conselheira relatora ¢ do parecer da douta Procuradoria Geral do Estado.
Ausentes o Exmo. Sr. Procurador do Estado, Dr. Matteus Viana Neto, e os conselheiros André
Luis Fontenele Santos e Marcos Ant6nio Brasil.

SALA DAS SESSOES DA I' CAMARA DO CONSELHO DE
RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortaleza, aos Q4 _de jsfescb0 de 2000.

t Arancisco Paixdo Bezerra Cordeiro
Presidente
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Dr. Roberto Sales Dr. Amarilio Cavalcante Junior
Conselheiro Conselheiro

Dr. Vitor’ Quinderé Amora
Conselheiro
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- Dr.André Luiz Fontenele Santos
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