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‘ EMENTA

ICMS. FRAUDE FISCAL. FALTA DE RECOLHIMENTO. Na
Instancia Singular, o ilustre julgador proferiu decisdo pela nulidade da
agdo fiscal, em face de impedimento do agente autuante, uma vez que
a prorrogagio do prazo para a conclusio dos trabalhos de
fiscalizagdo se deu apos expirado o prazo originario de 60 (sessenta)
dias. No entanto, considerando-se a data da ciéncia do Termo de
Inicio de Fiscalizagdio, verifica-se que a aludida prorrogagdo foi
autorizada no dia 25/07/96 - com a devida ciéncia ao contribuinte na
mesma data -, portanto dentro do prazo originario de 60 (sessenta)
dias para a conclusio dos trabalhos fiscais. Ante tal fato, rejeita-se
aquela decisio originaria, devendo o processo retornar a Instincia
Primeira para a realizagdo de novo julgamento, nos termos do art. 43
da Lei n® 12.732/97. Decisdo por unanimidade de votos.

@ RELATORIO

O Auto de Infragdo, peca exordial do presente processo, contém o seguinte relato:

"Apbs fiscalizagdo nos livros e demais documentos fiscais da empresa supra, no
exercicio de 1994, constatamos que a mesma deixou de recolher o ICMS de algumas notas
fiscais de saida de produtos como DESODORANTE E COLONIA, nos meses de agosto a
dezembro de 1994, bem como emitiu notas fiscais com destaque do imposto a menor,
conforme informacdes anexas, num montante de R$ 5.044,13 (Cinco mil, quarenta e quatro
reais e treze centavos), igual a 9.137,92 UFIR's, gerando um débito de ICMS de R$ 709,41
(Setecentos e nove reais e quarenta e um centavos), desta forma, tenta iludir o fisco e fugir ao
| pagamento do imposto devido."
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Ap6s indicar os dispositivos legais infringidos, o autuante propde a aplicagdo da penalidade prevista
no art. 767, inc. I, alinea “a”, do Decreto n° 21.219/91.

A acio fiscal é instruida pelos documentos de fls. 03 a 143 dos autos.

Na Instincia Singular, o nobre julgador decidiu pela nulidade absoluta da agdo fiscal.

Foram ainda anexados ao processo os documentos de fls. 152 a 157 dos autos.

A ilustre Consultora Tributaria, através do Parecer n° 173/99 (anexo as fls. 163/164 dos autos),
propds o conhecimento do recurso oficial, dando-lhe provimento, no sentido de ndo acatar a decisdo
de nulidade do feito fiscal proferida em Primeira Instincia, devolvendo-se, por conseguinte, os autos
aquela Instancia para nova analise da matéria tributaria, cujo entendimento foi referendado pela

douta Procuradoria Geral do Estado.

E o relatorio.

VOTO DO RELATOR

Segundo a acusagdo fiscal, a empresa autuada, nos meses de agosto a dezembro de 1994, deixou de
recolher o0 ICMS de algumas notas fiscais de saida de produtos como desodorante e colonia, bem
como emitiu notas fiscais com destaque do imposto a menor, conforme informagdes anexas, num
montante de R$ 5.044,13 (Cinco mil, quarenta e quatro reais e treze centavos), correspondente a
9.137,92 UFIR's, gerando um débito de ICMS de R$ 709,41 (Setecentos e nove reais e quarenta e
um centavos), tentando, desta forma, iludir o fisco e fugir ao pagamento do imposto devido.

O ilustre julgador de 1° grau proferiu decis3o pela nulidade da agdo fiscal, em face de impedimento
da autoridade autuante. Referida decisio se fundamenta nas seguintes razdes:

01. O Termo de Inicio de Fiscalizagio, de n° 006552, foi lavrado no dia 16/05/96. Assim, o prazo de
60 (sessenta) dias para a conclusio dos trabalhos de fiscalizagdo expiraria no dia 15/07/96;

02. No entanto, a prorrogagdo daquele prazo originario se deu no dia 25/07/96, isto €, quando o
mesmo hé havia encerrado, implicando, deste modo, na nulidade absoluta do ato, em virtude do

impedimento do autuante para praticé-lo.
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Vé-se claramente que o entendimento do digno julgador monocratico ¢ de que o prazo para a
conclusdo dos trabalho de fiscalizagdo deve fluir a partir da data da lavratura do Termo de Inicio de

Fiscalizag@do.

Data vénia, ante & analise acurada dos autos, ndo podemos acatar o entendimento esposado pelo
nobre julgador singular.

O prazo originario de 60 (sessenta) dias para a conclusdo dos trabalhos de fiscalizagdo deve fluir a
partir da data da ciéncia do Termo de Inicio de Fiscalizagdo, e ndo da data de sua lavratura. Ora,
para que se dé inicio a analise fiscal propriamente dita, necessario é que o contribuinte tome
conhecimento do referido Termo de Fiscalizagdio, para que possa, entdio, apresentar toda a
documentagio solicitada pelo fisco. Sendo assim, forgoso é se concluir que somente com a ciéncia
do citado Termo é que os efeitos pretendidos pela lei comegam a ser produzidos, inclusive no que
diz respeito ao inicio da contagem do prazo para a conclusdo dos trabalhos fiscais.

O Termo de Inicio de Fiscalizagdo foi lavrado em 16/05/96, tendo sua ciéncia se dado em 25/05/96,
consoante faz prova o Aviso de Recebimento - AR anexo as fls. 05 dos autos. Assim, tomando-se
por base a data de ciéncia - e fazendo-se a contagem do prazo nos termos dos arts. 28 e 29 da Lei n°
12.732/97 -, o prazo originario de 60 (sessenta) dias para a conclusdo dos trabalhos de fiscalizagdo
findaria no dia 25/07/96. Pois bem! Foi precisamente nesta data que houve a autoriza¢do, com a
devida ciéncia ao contribuinte, prorrogando, por mais 30 (trinta) dias, aquele prazo originario. Com
efeito, tal ato de prorrogacio se deu dentro do prazo legal, fato que afasta totalmente a nulidade
arguida pelo ilustre julgador monocratico.

Assim é que o processo ha de retornar & Instincia Primeira para uma nova apreciagdo, por forga do
que determina o art. 43 da Lei n° 12.732/97, in verbis:

“Art. 43 — Quando a Camara de Julgamento ndo acolher a declaragdo de nulidade
ou de extingdo do feito, proferida em 1° Instincia, deverd o processo retornar a instdncia
originaria para a realizagdo de novo julgamento.” (Grifos nossos).

Isto posto, somos que se conhega do recurso oficial, dando-Ihe provimento, no sentido de rejeitar a
decisdo declaratoria de nulidade da ago fiscal proferida na Insténcia Singular, remetendo-se os autos
aquela Instancia para que seja prolatado novo julgamento, em conformidade com o Parecer da douta
Procuradoria Geral do Estado.

E 0 voto.
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DECISAO

Vistos, discutidos e examinados 0s presentes autos, em que é recorrente CELULA DE
JULGAMENTO DE 1* INSTANCIA e recorrido JUAZEIRO MIUDEZAS LTDA,,

RESOLVEM os membros da Primeira Cimara do Conselho de Recursos Tributarios, por
unanimidade de votos, conhecer do recurso oficial, dar-lhe provimento, para o fim de rejeitar a
decisdo declaratéria de nulidade da acéo fiscal proferida na Primeira Instdncia, determinando a
remessa dos autos aquela Instancia para que seja proferido novo julgamento, de acordo com o
Parecer da douta Procuradoria Geral do Estado.

SALA DAS SESSOES DA 1* CAMARA DO CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS, em
Fortaleza, 08/06/99.
A . ,
M@m}%{uméﬁm nollen
A MONICA FILGUE S MENESCAL NEIVA
Presidenta
mw{ en. Monans
RAIMUNDO MORAIS
Conselheiro
ROBERTO SALES/FARIA
Conselheiro
FWELENILDA DOS SANTOS V
Conselheira |
AN |

DULCIMEIRE PEREIRA GOMES |
Conselheira !

Fomos presentes

rocurador do »s‘tado .
(%ism%g})uta%q' g”\* }’n L(J

JULIO CESAR ROLA SARAIVA
|



	00000001
	00000002
	00000003
	00000004

