SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS

RESOLUCAO N° 22=[%!

i2 CAMARA DE JULGAMENTO

SESSAO DE: 26.04.01

PROCESSO N° 1/003086/96 AUTO DE INFRACAO N° 395764.96
RECORRENTE: COMERCIO E REPRESENTACOES VITAL LTDA. E CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA

RECORRIDO: AMBOS

CONSELHETIRA RELATORA: Verdnica Gondim Bernardo

EMENTA: OMISSAQ DE  VENDAS DETECTADA
MEDIANTE ELABORACAO DA CONTA MERCADORIA.
Acusacdo parcialmente procedente em face
da constatacdo de equivoco na conta
mercadoria que Implicou na redugdo da
base de cdlculo. Infringido o art. 120 do
Decreto n° 21.219/91, com aplicacdo da
penalidade prevista no., art.767, III, “b”,

Decreto n® 21.219/91. Recursos
conhecidos e ndo  providos. Decisdo
undnime.

RELATORIO:

O agente do Fisco acusa o contribuinte de “ofiitir vendas
no montante de RS 24.182,26 ( vinte e quatro miil, cento e
oitenta e dois reais e vinte e seis centavos), durante o
exercicio de 1994, cuja infracdo foi detectada mediante a
elaboracdo da conta mercadoria.

Como prova da acusa¢do, anexou a inicial as informagdes
complementares, onde, além de esclarecer alguns dados do
inventdrio, faz o demonstrativo da conta mercadoria, bem
como cdépias de fls. dos livros de Registro de Inventdrio,
Registro de Entradas, Registro de Saidas, Apuragdo do ICMS e-
cépias de algumas notas ficais de aquisig¢cdo de mercadoria,
atestando que o contribuinte registrara no inventdrio
mercadoria com pre¢o abaixo do custo de aquisicdo.
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Tempestivamente, o autuado apresentou impugna¢do ao
feito, alegando que o agente do Fisco incluiu no somatdério de
entradas o valor de RS 2.704,78 relativo a transferéncia para
o ativo, e deixou de considerar o valor referente a 130
ventiladores constantes no inventdrio.

E, ainda, reclama que foram comparados produtos com
composicdo distintas e valores extraidos do livro de
apuracdo, além de considerar o estoque final a preco de
custo, sem o imposto, e, por fim, pede a Iimprocedéncia da
autuacdo.

Em instdncia singular, a autoridade administrativa
manifestou-se pela parcial procedéncia em razdo da redugdo na
base de cdlculo por ter constado, apds andlise das pe¢as
processuais, o equivoco do fiscal quanto a ndo inclusdo dos
130 ventiladores no estoque final e a inclusdo de
transferéncia para o ativo no total das entradas, com
alteracdo na penalidade, segundo seu entendimento, a mais
indicada para o caso em razdo da falta de indicagdo das
mercadorias saidas sem notas fiscais é a prevista no art.
767, I, “c” do Decreto n° 21.219/91.

Inconformada com a decisdo singular, Interpde recurso,
pedindo a nulidade do auto de infragdo ou a improcedéncia,
com fundamento nos seguintes argumentos:

apesar do reconhecimento de falhas na autuagdo, que
levou a reducdo 1insignificante na base de cdlculo, o
julgador singular ndo considerou a divergéncia existente
entre os valores relativos as entradas e saidas de
mercadorias cujo imposto estava incluido no preg¢o, enguanto o
estoque final ndo incluia o ICMS;

o) auto de infracdo ndo foi lavrado no seu
estabelecimento e ndo houve qualqguer intimagdo antes da
autuagdo para prestar esclarecimentos a respeito das
diferencas encontradas;

ndo hd registro no 1livro de Utilizacdo de Documentos
Fiscals e Termos de Ocorréncia do presente auto de infragdo;

a autuagdo decorreu de mera presung¢do sem a
identificacdo se todas as operacdes seriam tributdvels.

A Consultoria Tributdria, mediante parecer, sugere o
conhecimento dos recursos, negar—-lhes provimento, confirmando
a decisdo parcial condenatdéria, proferida em 1% Instdncia,
com a aprovag¢do da douta Procuradoria Geral do Estado.

E o relatdrio.




VOTO DA RELATORA:

Analisando criteriosamente as pegas processuais,
observa-se que as razdes oferecidas pelo autuado em parte sdo
verdadeiras.

Na verdade, o agente do Fisco deixou de incluir no
somatdério do estoque final o valor de R$ 3.895,88 ( trés mil,
oitocentos e noventa e «cinco realis e oitenta e oito
centavos), relativo ao item “ventiladores”, que se encontra
devidamente anotado no livro Registro de Inventdrio, cujas
cépias se acham as fls. 19 e 20, destes autos, por outro
lado, incluiu no total das entradas o valor de R$ 2.707,78
(dois mil, setecentos e sete reai® e setenta e oito centavos)
referente a transferéncia para o ativo permanente, que deverd
ser excluido.

Tais equivocos repercutiram na conta mercadoria, que
implicaram na redugdo do montante de saidas de mercadorias
sem a emissdo de documento fiscal, passando a base de
cdlculo, para efeito de apuragdo do imposto, a ser o valor de
RS 17.581,60 ( dezessete mil, quinhentos e oitenta e um reais
e sessenta centavos).

Quanto as nulidades suscitadas pelo autuado, tem-se a
dizer que a auséncia do registro do auto de infragdo no
RUDFTO ndo constitui falha processual que Iinvalide a agédo
fiscal em face do contribuinte ter sido regurlamente
notificado, bem como ndo hd previsdo na legislagdo do ICMS
para que o auto de infra¢do seja lavrado no estabelecimento
do autuado e também ndo hd previsdo para que o contribuinte
sob acdo fiscal antes da autuagdo seja Intimado a prestar
esclarecimentos a respeito das diferencas Jlevantadas pelo
fiscal.

A alegacdo de que a autuacdo fora realizada em mera
presungdo ndo merece acolhimento, pois a infragdo foi
detectada mediante a elaboracdo da conta mercadoria, método
eficaz e bastante utilizado pela fiscaliza¢do para constatar
a omissdo de saidas ou de entradas de mercadorias.

Por todo o exposto, confirmamos a decisdo de parcial
procedéncia do auto de infrag¢do, contudo, data mdxima vénia,
discordamos do entendimento firmado pela autoridade singular
e a digna consultora tributdria no que diz respeito a
aplicacdo da penalidade prevista no art.767, I, “c”, do
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Decreto n° 21.219/91, por ser a mais indicada para o caso em
face da falta de identificacdo das mercadorias saidas sem

notas fiscais.

No presente processo, verifica-se que a empresa autuada
comercializava com eletrodomésticos, produtos sujeitos a
sistemdtica normal de tributacdo, conforme demonstra o
inventdrio, consequentemente as mercadorias por ele vendidas
desacobertadas de documentos fiscalis jamais poderiam ser
tributadas por substitui¢do ou ndo tributadas, contrariando,
portanto, a tese defendida por alguns membros deste conselho,
que se inclinam pela aplicacdo da penalidade mencionada no
item anterior quando ndo for possivel lidentificar as
mercadorias ( Resolugdo n° 70/01- Decisdo por maioria de
votos).

Caracterizada infracdo a legislagdo do ICMS pelas
vendas de mercadorias sem a emissdo de documento fiscal,
aplica-se a penalidade, especifica para o caso, prevista no
art. 767, III, “b”, do Decreto 21.219/91, que prevé o
seguinte:

“Art. 767 As infra¢des a legislagdo do
ICMS sujeitam o Infrator as seguintes
penalidades:

I - (...)

III- Relativamente & documentacdo fiscal
e a4 escrituracgdo:

b) falta de emissdo de documento fiscal,
multa equivalente a 40% (quarenta por
cento) do valor da operagado ou
prestagdo, sem prejuizo da cobranga do
imposto. ” (GN)

COMPOSICAO DO CREDITO TRIBUTARIO
MONTANTE DAS SAIDAS SEM DOCUMENTOS FISCAIS R§ 17.581,60

ICMS v eeeeeeeann. RS 2.988,87
MULTA . ovvennennnnnnn RS 7.032,64
TOTAL « o ooveeeeeennnn. RS 10.021,51
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E o voto.




. DECISAO:

Vistos, discutidos e examinados os presentes autos, em
que sdo recorrentes CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA e
COMERCIO E REPRESENTACOES VITAL LTDA e recorridos AMBOS,

RESOLVEM os membros da 1% C(Cdmara do Conselho de
Recursos, por unanimidade de votos, conhecer dos recursos de
oficio e voluntdrio, negar—-lhes provimento, para confirmar a
decisdo parcialmente condenatdria, proferida em 1° Insténcia,
com aplicacdo da penalidade prevista no art. 767, I1II, “b”,
do Decreto n° 21.219/91, nos termos do voto da conselheira
relatora e parecer da douta Procuradoria Geral do Estado.

‘. SALA DAS SESSOES DA 12 CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO
DE RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortaleza, aos I3 de 3
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