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ESTADO DO CEARA
SECRETARIA DA FAZENDA
Contencioso Administrativo Tributario
Conselho de Recursos Tributarios
1* Camara de Julgamento

. Resolucdao N° (2| /2006
Sessdo: 19 Ordinaria de 30 de Janeiro de 2006
Processo N°: 1/2493/2005
Auto de Infracdo N°: 1/200506434
Recorrente: Companhia Industrial de Vidros CIV.
Recorrido:. Célula de Julgamento de 1° Instancia
Relatora: Ana Maria Martins Timbo Holanda

EMENTA: ICMS - Transporte de mercadoria acobertada
por documento fiscal inidénco. Auto de Infracdo julgado
IMPROCEDENTE. Recurso Voluntario conhecido e
provido. Decisdo unanime. O cotejo entre a
documentacao fiscal e o Certificado de Guarda de

Mercadoria - CGM demonstra a regularidade da
operacdo. A quantidade de mercadoria transportada,
. considerando o peso e preco indicado no documento

fiscal, corresponde ao quantitativo apontado no CGM.

RELATORIO:
' A peca vestibular dos autos acusa o contribuinte de:

“Entrega, remessa, estocagem ou deposito de mercadoria ¢ prest. Ou
utilizacéo de servigo acobertado por documento fiscal inidéneo.”

«0 autuado remetia as merc. conf. CGM 288/05 através da NF 23129 a
qual fora tornada inidonea por conter declaracoes inexatas quanto as .
quantidades de caixas transportadas - (ver CGM anexo), motivo pelo qual
lavramos o presentg ‘auto de infracéo.”
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O Certificado de Guarda de Mercadoria - CGM, discrimina a mercadoria
apreendida em 2880 caixas contendo 6 unidades de Jarra Ice por caixa, com 0
valor unitario de R$ 9,00 (nove reais).

A nota fiscal de n° 23129, emitida pela empresa Companhia Industrial de
Vidros — CIV indicando 48 caixas contendo Jarra Ice 1500ml (6x1), com o valor
unitario de R$ 257,25 (duzentos e cingiienta sete reais € vinte cinco centavos). O
valor total dos produtos é de R$ 12.348,31 (doze mil, trezentos e quarenta e oito
reais e trinta um centavos).

A mercadoria foi liberada mediante ordem judicial, conforme liminar,
concedida em processo de Mandado de Seguranca.

A empresa autuada oferece contestacao ao feito fiscal.

Submetido a apreciagao na Instancia Singular o auto de infracao foi
julgado Procedente.

Insatisfeita com a decisdo singular, a empresa autuada apresenta Recurso
Voluntario, alega em sede de preliminar ilegitimidade passiva, cita a Sumula N°
01 do Contencioso Administrativo Tributario. Assevera queé a posS€ da
mercadoria, no momento da autuacdo era da empresa transportadora,
devidamente identificada na nota fiscal 23129, dai a necessaria aplicacao da
Sumula O1.

No tocante ao mérito da lide, a recorrente afirma que pequenas omissoes
nao justificam a indicagao de inidoneidade da nota fiscal, principalmente se for
levado em consideracdo que o peso da mercadoria indicado no documento fiscal
esta correto. Menciona e transcreve trecho do parecer de n® 740/2004 ¢ decisao
da 1° Camara de Julgamento do CONAT- Processo de Recurso 1/1319/2004.

Ao final do arrazoado requer a improcedéncia do auto de infracao.

O parecer da Consultoria Tributaria, adotado na integra pela Douta
Procuradoria Geral do Estado, opina pela confirmacao da sentenca singular.

) '
E o Relatoriov
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VOTO DA RELATORA:

Trata o auto de infracdo em comento, de transporte de mercadorias
acobertadas por documentacdo fiscal considerada inidonea, por conter
declaracoes inexatas no tocante ao quantitativo de mercadoria transportada.

Apreciando o argumento da recorrente, relativo a prejudicial de meérito
quanto a ilegitimidade passiva, tem-se que 0 mesmo nao prospera.

Eis, em suma, que a responsabilidade, no caso de documento fiscal
inidéneo, pode recair sobre o emitente da nota fiscal conforme disposicao contida
no artigo 16, III, da Lei 12.6Y0/96. Destarte, foi a empresa autuada,
corretamente eleita pelo agente fiscal para responder por irregularidades
porventura existentes na referida operacao, haja vista a posicao adotada pelo
fisco estadual, quando entendeu tratar-se de documento fiscal inidéneo, agiu
corretamente lavrando o auto de infracdo em nome da empresa emitente da nota
fiscal, sendo no caso em apreco, inaceitavel a aplica¢ao da Sumula O1.

“Art. 16. Sao responsaveis pelo pagamento do ICMS!”

“[II - o remetente, o destinatario, o depositario, ou qualquer possuidor ou
detentor de mercadoria ou bem desacompanhados de documento fiscal, ou
acompanhados de documento fiscal inidoneo ou sem 0 selo fiscal de transito;
GN)

Quanto ao mérito, o exame criterioso da nota fiscal e do Certificado de
Guarda de Mercadoria, é confirmatorio do equivoco cometido pelo agente fiscal
quando alegou que a nota fiscal de n° 23.129 nao guardava compatibilidade com
o quantitativo da mercadoria transportada. Com efeito, a mencionada nota fiscal
indica a quantidade de 48 caixas contendo Jarra Ice 1500 ml (6x1). Ja o valor da
unidade (cx) é de R$ 257,25 (duzentos e cinglienta sete reais e vinte cinco
centavos) e o peso liquido de 18.930 kg.

Comparando os dados acima com os descritos no CGM: 2.880 cx de Jarra
Ice 6 unidades por caixa 1500 ml. Ref. 5081, € facil concluir que a operagao se
encontrava no momento da abordagem fiscal de forma regular.

«*
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Primeiramente, convém considerar a questéo relativa ao peso. Pois bem, a
indicacéao de 48 caixas contendo 6 jarras Ice, totaliza 288 jarras enquanto o peso
indicado na nota fiscal é de 18.930 kg apurando um resultado individualizado,
por jarra, de 62,72 kg, indicando uma desproporcionalidade. O mesmo ocorre
com o preco do produto. Considerando o transporte de 48 caixas ao prego de
257,25 (duzentos e cinqlienta sete reais ¢ vinte cinco centavos) cada caixa
contendo 6 jarras, obtém-se o valor de R$ 42,87 (quarenta e dois reais e oitenta €
sete centavos) por jarra, denotando uma impropriedade, ja que o fisco estadual
indicou no CGM o valor para cada unidade de jarra Ice em R$ 9,00 (nove reais)
conforme o disposto no art. 25, inciso XIV do Decreto 24.569/97.

. Ja a indicacdo de 2.880 caixas contendo 6 jarras ICE conforme CGM,
totaliza 17.280 unidades do produto, compativel, portanto, com o peso indicado
no documento fiscal que € de 18.930 kg.

Convém ressaltar, ainda, que produtos de grande fragilidade como € o caso
de vidros, sao acondicionados em volumes conhecidos por “pallet”, dai concluir
que ao invés de indicar volumes, o contribuinte equivocadamente descreveu
caixas no documento fiscal. Entretanto essa troca de nomenclatura é
perfeitamente aceitavel, haja vista os demais elementos constantes no documento

fiscal.

Ademais, diante das consideracoes expostas por ocasidao dos debates que
envolveram a questdo presente, a Douta Procuradoria Geral do Estado, retificou o
entendimento anteriormente adotado manifestando-se pela improcedéncia da

. acao fiscal, conforme despacho contido nos autos:

“A descricdo contida na nota fiscal ¢ a mesma inserida no certificado de
guarda. Demais disso, ao ser calculado o peso indicado neste ultimo e comparado
com o da nota fiscal, vé-se também a existéncia de semelhanca, (igualdade); essas
duas igualdades sdo suficientes para descaracterizar a infracao apontada pelo-
agente fiscal.”

E acrescenta:

“Nessas circunstancias, descaracterizada a infracdo esta PGE retifica o
entendimento para a improcedéncia da agao fiscal.”

Assim, descaracterizado o ilicito apontado na peca inicial, voto pelo
conhecimento do Recurso Voluntario e dou-lhe provimento, para que seja
reformada a decisdo de procedéncia exarada na instancia singular, julgando

1
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IMPROCEDENTE a presentc acio fiscal em conformidade com o parecer da
douta Procuradoria Geral do Estado alterado em sessido ¢ reduzido a termo
mediante Despacho contido nos autos.

E o voto.
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DECISAO:

Vistos, discutidos e examinados os presentes autos, em que ¢ recorrente
companhia Industrial de Vidros, e recorrido a Célula de Julgamento de 17
Instancia. :

RESOLVEM os membros da 1* Camara do Conselho de Recursos
Tributarios, por unanimidade de votos, conhecer do recurso voluntario, dar-lhe
provimento para reformar a decisdao condenatoria proferida pela 1% instancia,
julgando IMPROCEDENTE a acusagéo fiscal, nos termos do voto da Conselheira
Relatora, e do parecer da douta Procuradoria Geral do Estado, alterado em sessao
. mediante despacho contido nos autos.

SALA DAS SESSOES DA 1> CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO
DE RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortaleza, aos o2 de Marco de 2.006.
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