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: GOVERNO pO

: EstADO po CEARA

i Secreturia da Fazenda

i CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO - CONAT
i" CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS — CRT

RESOLUCAO Ne. 915 2013

1" CAMARA DE JULGAMENTO

$13* SESSAO EXTRAORDINARIA EM: 11/12/2012
}?ROCESSO N°. 1/282/2007

RECORRENTE CELULA DE JULGAMENTO DE 1* INSTANCIA S
I}ECORRIDO TERMACO TERMINAIS MARITIMOS DE CONTAINERS E SERV. A‘_KQ
LTDA. il
_AUTUANTE: Gilmario Pinheiro Lima e Francisco Humberto
MATRICULA 00870919 e 00615315

RELATORA Conselheira Anneline Magalhdes Torres
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prestag:ao de servigo de transporte de carga, referente ao perlo b de
o~

janeiro a dezembro/2003. 3. Recurso de Oficio conhecido é}pao

E 1 provido. 4. Auto de infragdo julgado NULO, por unammlda o de
M ‘ votos, por insuficiéncia de provas, na forma estabelecida no a_‘ i 32
k o da Lei n° 12.732/97. O auto de infragdo nfo retrata nos aufos a
; origem das informagdes apresentadas nas planilhas, tamp“co,
’ apresenta qualquer comprovante da acusagfio fiscal, con‘.‘_me
| parecer da Consultoria Tributdria, adotado pelo representang ‘Fjuda
: douta Procuradoria Geral do Estado. 4. Confirmada a d s:éo

proferida pela Instancia Singular. 5. Decisdo amparada no co ‘j [
probatério dos autos, em cumprimento ao que reza o art. :
Decreto 25.468/99. ‘

RELATORIO

peca fiscal submetida a nosso exame tem o seguinte relato: “falta de recolhimento d' il
}nc1dente na prestagdo de servigo de transporte de carga. Apos verificagio feita nos livros e&
documentos fiscais, ficou constatado que o mesmo deixou de recolher ICMS no valoryj
31 743, 40, referente ao periodo de 01.01.03 a 31.12.03”. i

Apos indicar os dlSpOSlthOS legais infringidos o agente fiscal aponta como penalidade o A :
nmso I alinea “c” da Lei n® 12. 670/96 alterada pela Lei 13.418/03. b
S

F
K
4,\ £x0s aos autos estdo os seguintes documentos:
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i > Ordem de Servigo n® 2006.30908; j

E » Termo de Inicio de Fiscalizagio n® 2006.25354;

k> Termo de Conclusdo de Fiscalizagdo n® 2006.30090;

{ » Termaco Terminais Maritimos de Containers e Servigos Acess LTDA;

- » Recibode Devolugdo de Livros e Documentos;

. » Termo de Juntada e AR referente ao Auto de Infrag@o;

il . » Termo de Revelia e Despacho;

i+ » Controle da A¢fo Fiscal;

} >; Termo de Juntada concernente a dilatagdo para defesa.

;LA’UDO PERICIAL

0 1

;‘A julgadora monocrética solicitou a feitura de laudo pericial para verificar de acmdo J

P as | il

plamlhas apresentadas de fls. 09/22 dos autos, se as prestagdes de servigo de transp e ali

apresentadas trata de servigos diretos ou indiretos de exportagdo, isto €, se a empresa v tuada Wl 1
efetuou o servigo direto de exportac;ao ou somente uma operacdo interna ou mtexmun1c1p| ;’;caso g |

tenha havido ambos os servigos apresentar as bases de calculos distintas; qua1squer| woiutras

mforma(;oes que julgar necessdria ao esclarecimento da presente contenda.
U ki
1 \

nalise nfo foi apresentada 8 CEPED, ficando impossibilitada a realizagéo do tr abalho pericia

ot T

E\'
I

As ﬂs 54/58 temos o julgamento monocratico que decide pela NULIDADE da agdo fiscal.

.

I)O PARECER DA CONSULTORIA TRIBUTARIA: I
flktraves de Parecer de N° 578/2012 a Consultoria Tributéria sugeriu o conhecimento do reirso de
’flClo negar-lhe provimento, no sentido de confirmar a deciséo de nulidade do feito fiscal pi ¥l ferlda
ém Primeira Insténcia. '_" i

_""!‘_‘:“’

sl
mmtse;-"-—;ﬂ

i

o
] il i
]
|
l

fodleyx g

YOTO DA RELATORA

Trata-se de recurso oficial interposto pela CELULA | ‘
ULGAMENT O DE PRIMEIRA INSTANCIA em face da recorrida TERMACO TERMII i;
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D laudo pericial de fls. 48/56 aduziu que a documentag8o do contribuinte solicitada para feq ura de
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abrac;ada pelo Cédigo de Processo Civil Brasileiro, em razio do seu art. 333, IlII. O ref

|
M
f\’IARITIMOS DE CONTAINERS E SERV. ACESS LTDA, objetivando, em sintese, a re} fma
da decisdo exarada na instancia originéria inerente ao auto de infragdo sob o n°. 1/20062538
presente recurso preenche as condi¢des de admissibilidade, razéo pela qual dele conhego.

: i d
fecolhamento de ICMS incidente na prestagdo de servu;o de transporte de carga, no peri °¥? de
janeiro a dezembro/2003. ’«‘

i

' Da Preliminar de Nulidade

' CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO - CONAT
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS — CRT

Processo n°. 1/282§2007
Conselheira Relatora: Anneline Magalhdes Tor'f
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No processo sub examine, a requerente fora autuada por f
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O Processo Administrativo Fiscal ¢ albergado pela zeoria a’a ,rriova

Rl
erido

dispositivo legal afirma que incube ao autor o 6nus da prova do fato constitutivo do seu dirdifo. O
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contrlbumte tem o direito de dar a sua versdo dos fatos, em face da versdo do Fisco. ifé
A

i
az80 as afirmagSes da julgadora singular, em fungo da fragilidade do langamento efetuad oi
fllscal autuante. , 1

'frmmpxo constitucional da legalidade, tendo em vista que a fungfo dos atos da Admmlstraga éa

fmnados pelo exercente da fungdo legislativa. Sobre o tema, Diogenes Gasparini esclarece:

Em andlise acurada do caderno processual, observa-se que ay r1‘ste
nelo
i
|
gado

)

Destarte, a Administragdo Publica deve atender ao consag

‘eahzag:ao das disposigdes legais, ndo lhe sendo posswel portanto a inovagdo do ordenary nto
rLlI‘ldlCO mas tdo somente a concretizagdo de pressagios genéricos e abstratos anterlor nte

g
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il
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Qualquer agdo estatal, sem o correspondente calgo lega/ ou que ¢ ga’a
ao dmbito demarcado pela lei, é antijuridica e expde a anulaca ISeu
campo de agdo, como se vé, é bem menor que o particular. De fat *\este
pode fazer o que a lei autoriza e tudo o que a lei ndo proibe; aqu e 56
pode fazer o que a lei autoriza e, ainda assim, quando e como aul l riza.
Vale dizer, se a lei nada dispuser, ndo pode a Administragdo Publi lccg ‘:gzr
salvo situagBes excepcionais. A esse principio também se submyg e 0
agente publico. Com efeito, o agente da administra¢do publica estdfipeso
a lei e qualquer desvio de suas imposi¢bes pode nulificar o ato e " Lnar
seu autor responsavel, conforme o caso, disciplinar, ciy { e
criminalmente"(Direito Administrativo, 3a ed., 1993, p. 6) |
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;i ; | No que pese a autoridade administrativa cabe ressaltar ’a 0

angamento tributario deve sempre perseguir a obediéncia & lei e a verdade real dos fato,(lique

Sormente poderdo impor-se & medida que exprimam a vontade legal estabelecida. E inadmisy '[ ivel

Eleduzw a fiscalizagdo a um standard pessoal, se faz necessario a busca incansavel da ve ' e}de

material, posto que, a legalidade é a viga mestra da atividade administrativa, consoante art. ‘ ;fda

Carta Magna. Diferentemente da administragdo privada, o gestor publico estd completat L’?te
8
orar
iy

Q primado constitucional. e
191 i

i
submlsso aos mandamentos legais no exercicio do seu munus publico, desta feita ndo pode i ;é
%

Dessa forma, destaca-se, in casu, a inexisténcia de pgp
uficientes para sustentar a presente acusagdo fiscal, tais como coépias dos Conheciment(
[ransportes e das notas fiscais a que se referem. ;3

e L

Nessa consondncia, salienta-se que fora solicitado um eg

perlclal a fim de atestar se as prestagdes de transportes indicadas na planilha referlamp

§erv1q:os diretos ou indiretos de exportagdo. No entanto, o laudo pericial acostado as fls. 48/5@; dos

autos indicou que nio foi posswel realizar a pericia solicitada, em raz&o do autuado néo forneg 'r er a
,‘

_r l
;ocizumentagao exigida necessaria a realizagéio da pericia.
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* + i i
R Neste interim, verifica-se que as infragdes a Ieg1sla9a /S50

formalizadas através do Auto de Infragdo. Porém, o Auto em epigrafe ndo apresent ',ﬁ
formagdes necessarias para sua validade legal, essenciais & sua lavratura, nos moldes do aniii 33,

1

n

11410150 X1, do Decreto n® 25.468/99: ":
ri

s

da ocorréncia, o registro dos fatos e elementos contdbeis e fisca
anexo do auto de infragdo, ou ainda, fotocdpia de docw
comprobatdrios da infragdo; :

¢ eletromco de processamento de dados, sem rasuras, entrelmhi ou
¥ borrdes e deverd conter os seguintes elementos: .

; XI' descrigdo clara e precisa do fato que motivou a autuagdo g :Edas
%{ circunstdncias em que foi praticado e, se necessdrio a melhor elucz lcdo
i

E

L

Importante ressaltar que a teoria da objetividade das infrgec
ributdrias ndo autoriza a apenagio de um contribuinte destituida da comprovagdo da e‘ Bt
g t

nobservanma a legislagdo tributaria. Por ser objetiva, se faz necessario que a acusagao{ [
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F . ¥
repouse sobre os pilares s6lidos das provas faticas, o que se consagra através do Principiiyida
'1Verdade Material. Caso isto ndo ocorra, o pleito fiscal estara sob risco de ndo perseverar. !

1 '

f’ Deste modo, diante da irregularidade da agdo fiscal, conﬁg '_-se
clar1v1dente a insubsisténcia do procedimento causando sua total nulidade. i %
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. Do Voto

pet St M O Nk

Diante do exposto, voto pelo conhecimento do recurso off 1a1
negando -lhe provimento, para confirmar a decisdo declaratéria d¢ NULIDADE proferida pe !a 1
Instancia, por insuficiéncia de provas, conforme parecer da Consultoria Tributéria, adotadol belo
It epresentante da douta Procuradorla Geral do Estado. h
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; Conselheira Relatora: Anneline Magalhdes Torfgs

& B

b b

i

. GOVERNO DO b
(. EstaDO po CEARA

4 : Secretaria da Fazenda ) ) ..!3 Hl ¢

, CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO - CONAT "

;_ CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS — CRT g
i)ECISAO i

PV1stos relatados e discutidos os presentes autos em que € recorrerte CELULA IDE
.{ULGAMENTO DE 1° INSTANCIA ¢ recorrida TERMACO TERMINAIS MARITIMO '‘DE
CONTAINERS E SERV. ACESS LTDA. A 1* Camara do Conselho de Recursos Tributariositpor

Fnammldade de votos, resolve conhecer do recurso oficial, negar-lhe provimento,para confir l ar a
decisdo declaratoria de NULIDADE proferida pela 1* Instancia, por insuficiéncia de provas s{lnos
fermos do voto da relatora, conforme parecer da Consultoria Tributaria, adotadojjpelo
fepresentante da douta Procuradoria Geral do Estado. Ausente, por motivo ]us‘uﬁca a
; iy
,onselhelra Ana Monica Filgueiras Menescal. Presente & Cdmara, para apresentagdo de dgfesa
ral o Dr. Ivan Lima Verde Junior, que, com base no art. 37 do CPC devera acostar 20815 "ll tos
ocumento procuratorlo i
SALA DAS SESSOES DA 1° CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO|

hECURsos TRIBUTARIOS, em Fortaleza, a0s_g5_ de o/  de2013. ik

Fran01sca Sousa i
p o : il 4

14
Fdilson Isaia de T afiiTagalhdes Torres .
Conselheiro ' elatora ol
José ong:alves Feitosa L
i - Consel il
f‘; Vanessa uquerque Va ente. n |
. Conselheira db
|
es‘é' A 9,\4@' : Tartins '
Y Conselheiro heiro ‘ i
§ f
§ i
‘ Matteus Viana Neto i
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