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I CAMARA DE JULGAMENTO

302" SESSAO ORDINARIA EM: 03/12/12

PROCESSO N°.: 1/73/2010

AUTO DE INFRACAO N°.: 2/200916751-8

/CORRENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS — ECT.
'CORRIDA: CELULA DE JULGAMENTO DE 1" INSTANCIA. |

AUTUANTE: Remo César de O. Moura ! L
MATRICULA: 009913-1-7 Bl
LATORA Conselheira Anneline Magalhdes Torres. ' | i 3 ;-
- ' - .
cr N “‘ l( ;
E ' EMENTA: ICMS - 1. TRANSPORTE DE MERCAD ﬁ' |.ﬁ*
b COM DOCUMENTO FISCAL INIDONEO - 2. Mercz ?I‘o !
!

acompanhada de documentagdo fiscal transportada pela Emj |
Brasileira de Correios e Telégrafos — ECT, considerada 1m |
- por ndo haver correspondéncia entre as quantidades e dlSCllml g;ao g
o das mercadorias. Recurso voluntdrio conhecido e néo prov1 i3 i

Afastada a preliminar de nulidade suscrtada pela recor nte
Confirmada a decisdo condenatéria proferida pela instd e
, singular. Auto de Infragdo julgado PROCE])ENTE,} ,L,por e
ar unanimidade de votos, conforme Parecer da Consultoria Tribufdria, il .

'g!ocumentos fiscais inidéneos, detectada por meio de uma fiscalizagdo no Centro de Triagghi
Emprésa Brasileira de Correios e Telégrafos — ECT. O ilicito fiscal supramencionado orig i
¢ de'uma fiscalizagdo nas dependéncias da empresa, oportunidade em que foi detect
ransporte sem documentagdo fiscal de 04 aparelhos (peneflex) no valor total de R$ 96() 500, i
onforme pesquisa em anexo acompanhados da NF n° 040, objeto SK 181186725BR, cons nte b [
rertificado de Guarda de Mercadoria — CGM n°. 440/2009 acostado aos autos as fls.03 e r g:ao ‘

[

E % adotado pelo representante da douta Procuradoria Gex al do E} Ado. i
o 4. Infringéncia ao art. 140 do Decreto 24.569/97. 5. Penalid il
o inserta no art. 123, Ill, alinea “a” da Lei 12.670/96, alterad &3 Bl
F;: | Lei 13.418/03. gl
I \ i il
RELATORIO ' 1 hirz' “
L i I
’E O caso vertente refere-se ao tramsporte de mezcadorzali g il
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Eas mercadorlas referentes ao auto de infragéo de fls. 05. Auto de infragdo lavrado em 14/ 1 /09
%om fulcro nos arts. 16, I, “b”, 21, 11, “c”, 28, 131 e 169, I, do Decreto 24.569/97. |

o il
32 | i O processo, originalmente, foi instruido com o auto de mfraga
/200916751-8, Certificado de Guarda de Mercadoria n°. 440/2009, nota fiscal n° 040 as fl “04
\elagao das Mercadorias referentes ao Auto de Infragdo de fls. 05/06, controle da ag@o ﬁ5|1 as
ls 07 termo de revelia e despacho as fls. 08, termo de juntada concernente a defesa as fls. “‘[
i
“TRANSPORTAR MERCADORIA ACOBERTADA ‘f'("DR
DOCUMENTOS FISCAIS INIDONEOS, EM SE TRATAND&
FISCALIZACAO DE PRAXE CONSTATAMOS A PRESE é“’
DE 01 VOLUME CONTENDO 04 APARELHOS (PENEFI it ‘X)
NO VALOR TOTAL DE R$ 960,00, CONFORME PESQ| %} §A
EM ANEXO. ACOMPANHAMOS DA NF 040 E QUE A MES ;‘l
ESTA COM A DATA VENDIDA PARA EMISSAO. POR H SE
L MOTIVO LAVRAMOS O PRESENTE Al DE ACORDO C }
E 1 PARECER DA PGE 34/99 E NE 07/99.” (sic). gt
} l ‘ A auditora sugeriu como penalidade, a preceltuada no art. ]2 IIII
élmea “a” da Lei 12.670/96, alterado pela Lei 13.418/03, ou seja, o pagamento de i
Equwalente a 30% do valor da operagdo ou da prestagdo. Por tais fatos, segue a demonst i

baixo:

T R P g

il

T S QS =

i

f Basé de Caleulo. x| +R$960,00: _ l
Aliquota 17% ‘ {; 3'
ICMS (principal) RS 163,20 g
Multa (30%) R$ 288,00 :: |

|
|

&n

E
|

ﬁ‘ : A ciéncia do auto de infra¢do foi realizada, de forma pessoall
8/12/09 conforme se comprova assinatura aposta no prdprio auto, oportunidade em ' €
contribuinte fora intimada a recolher o crédito tributario em 10 (dez) dias ou, em 1gua[
‘mpu gnar a autuagio.

- ‘ Nas razGes defensdrias tempestlvas as fls. 10/16 a em
apresentou aduziu em breve sinopse, que o servigo postal, um servigo piiblico proprio e dxr m de

éompetenma exclusiva da Unido, por ndo se confundlr com um servigo de transporte, n : ,
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encontra no campo da incidéncia do ICMS. No particular, mister se faz esclarecer

fe a
éontestante ndo é transportadora € nem de transportes sdo os servigos que presta, consisti A l1(’) a
1t1l10wmentag:ao diuturna da carga postal exclusivamente o MEIO pelo qual seus ﬁn‘ géo
alcang:ados a entrega de objetos de correspondéncia a seus destinatdrios. Alegou que ha'g !se
con51derar um equivoco o entendimento de que o servigo postal € um servigo de transpo ; - €,
como tal, caracteriza-se como fato geradm do ICMS. Relatou que a conclusdo das apur!c")es
rhamfesta no Auto de Infragio sob n° 2/200916751-8constitui lamentével engano ¢ sério efj i!
ireito, na medida em que o servigo publico postal nio comporta tributacdo de imposto e «Io uer

g:onstltul o transporte efetuado para a consecugdo desse servigo, fato econdmico de relevg i \cia
Jﬂurldlca para a incidéncia daquele tributo. Por outro lado, expendeu que quando a ECT exer ?sua
htividade, isto é, o servigo postal, nfo pode ser tributado por esse servigo publico, numa s1m 1sta
e: equlvocada interpretag@io do c4non constitucional federal. Mesmo porque, o servico pubhc mao
Se tributa com imposto, € sim, se for o caso, com taxa, como resulta dos precisos termog rdos
é\'rt1g0§ 12 e 77 do Cédigo Tributario Nacional. E o tnico ente publico competente para brar
gventual tributo, no caso, seria a Unido. Informou que por estabelecer o legislador que o 53 1<;o

postal ndo ¢ atividade econdmica, mas um servigo de cunho eminentemente pubhco propx} '1 'da

mao, deliberou a imunidade tributiria da ECT, no art. 12 do decreto-lei n® 509/69. Ass ,a
ergeSe da norma legal faz com que a vontade normativa s6 seja alcancével a partir de "‘dr‘na
mterpretagao sistematica. Salientou que cobrando tarifas publicas, que apenas vish jk';a a
rquneragao do servigo prestado, a ECT, na condi¢io de gestora de um servigo pubhco da’ !3 | "afﬁo,
jamais podera vir a ser qualificada como contribuinte do ICMS por esse mesmo servigo, n : ]jse
caracteriza dito servico como fato gerador daquele tributo. Nao se pode perder de vista, ta"; IEe"m,

ue a ECT foi criada por lei para o fim precipuo de explorar em nome da Unido, o servigo pi ‘.z ico

'eallzada através de uma gestora de seu servigo, ndo pode sobre essa atividade incidir nep
upo dé imposto, ja que “... Imposto € o tributo cuja obrigagdo tem por fato gerador uma sit
independente de qualquer atividade estatal especifica, relativa ao contribuinte”, nos exatos te r nos
o-art. 16 do CTN. Por fim, requereu a ECT, que seja acolhida a presente defesa to ' }
1nsub51stente o Auto de Infragdo n® 2/200916751-8, com o conseqiiente arquivamento do prof w!
adr‘mn; strativo correspondente por ser a melhor forma de efetivagdo da Justica. I
\

4

I}

19

4
hostal e como tal ndio pode vir a ser autuada, pois se tratando de atividade especifica do ﬂ: do,

l

I

ok __(_j_._s_.. Ak gm DA

o |

3
|
eriprocedente a autuagdo em baila, visto que a Irregularldade esta dev1damente preceltua'
it} 829 do Decreto 24.569/97 Ademais, considerou que as razdes aduzidas na defesa, no tocgi
demsao da 2* Turma do STF, tem efeito inter partes, ndo vinculando as demais decisde i

rosperando tal impugnagdo ante o brilhante parecer exarado pelo Procurador Che'?

2
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auestao ndo ¢ alcangado pela 1mumdade constltucmnal estabelecida no art. 150, VI, alinea. ,;‘:da
\,F/88 haja vista o servigo de transporte de objetos realizado por empresa pubhca se inseHrina
gategorla de transporte em geral, o que acarreta circulag@io de mercadoria e consequcntementI %ato
verador do ICMS. Ademais, dlspoe que sendo transportadora, a empresa citada podera respoi der
;elo pagamento do imposto, pois, nos termos do art. 16, II, alinea “c” da Lei 12.677 /96
respondera na qualidade de responsavel, a transportadora que promover a mrculaga gde
fhercadoria desacompanhada de documento fiscal. Concluiu que as mercadorias em litig 0’ se
=ncontravam em situagdo fiscal irregular, nfo se sabendo de certo a origem e o destm] das

|
mesmas, ndo cabendo desse modo, o principio da espontaneidade. Por fim, em razég Idas

%onmderag:oes descritas, julgou PROCEDENTE o auto de infracdo em questdo, 1nt1maFo a
autuada a recolher no prazo de 10 (dez) dias, o importe de R$ 451,20, com os devidos acrésg; i oS

gals podendo em igual periodo interpor recurso junto ao egrégio Conselho de Reclsos
i‘rzbuz‘arzos _ ;gl; |
‘Basede Caleulo -~ [-7: . R$960,00 | .,if’
ICMS (principal) R$ 163,20 o
Multa (30%) 'I?Lé;
L
il

i A autuada foi intimada da decisdo singular de PROCE’D]AENCI;‘ Epor
1a postal em 21/09/12, consoante termo de juntada as fls. 27. i 11
il

ﬁ" A impugnante, irresignada com a decis@o singular, interpds re Irso
Voluntarlo as fls. 28/33, referendando todos os argumentos defensérios ja apresentados na de esa,
e outro lado, néio acrescentou nenhum dado novo ou informagéo capaz de mudar o curs W d
roce§[so Por fim, requereu que fosse declarada preliminarmente a NULIDADE do p10ced1 ;liinto
lhstaurado tornando insubsistente o Auto de Infragdo, bem assim, para declarar a 1mun Hade
ffibutaria da ECT, conseqilientemente a IMPROCEDENCIA do tributo aplicado. Por fir: 1 Hlue
geja récebido e provido o presente recurso, que seja reformada a decisdo de Primeira Inst lma
e01d1ndo -se pela improcedéncia do Auto de Infragdo, com o conseqiiente alqulvamen ‘!h’do-
processo administrativo, visto que a ECT néo se sujeita ao poder de policia estadual, por ser& | ita a
lhor forma de efetivagdo da justiga. ‘3‘! 1:@‘

Ty

k{“éﬂ

l
l

o Parecer 700/12, manifestou-se pelo conhecimento do recurso voluntario, negand!

rovimento, para confirmar decisio condenatéria proferida em primeira instancia. A consi ‘;*(pr

i

i
A Célula de Consultoria e Planejamento - CECOP, por mter i éi 0

g:lhe
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A

nbutarla esclareceu que os argumentos da recorrente j4 foram objeto de consulta plomovxda ela
EFAZ a Procuradoria Geral do Estado, a qual resultou no parecer n® 34/99, como tam em
esultou na norma de execucdo n°07/99. Acrescentou ainda que ¢ legal a atribuicdo a EQ ll ‘da
esponsabllldade pelo pagamento do imposto cujo dever juridico era or1gmalment do
OntI‘IPUII‘lte De acordo com o citado parecer, inferiu que quando a Empresa Brasileif#y de
,orrelos e Telégrafos — ECT efetua servigo de transporte de mercadorias, esta sujeita as n{: ras
mmpostas pe]a legislagdo do ICMS, conforme dispde o art. 14, da Lei n® 12.670/96, ao tra ‘da
Sujeicdo pass1va Destaca ainda que a ECT, mesmo exercendo atividade de execugéo de s 190
ostal pode vir a ser responsabilizada pelo pagamento do tributo ICMS quando ocorrqg ,as
SItuag:oes previstas em lei como geradores do imposto, conforme prevista no art. 128 do G E e
rt 16, II, ¢ da Lei 12/670/96. Logo, considerando que a legislagdo prevé a obng:atoneda da
nota fiscal com a mercadoria, prevendo também a apreensdo das que estiverem desacompan“

da mesma e considerando que a ECT pode ser responsabilizada pela referida infragéo, hé | q

feconhecer a legitimidade do langamento. _ ';1 lﬁ

T OO I I ey Oy Py yer ek S -

[}
|
Os autos foram encaminhados, para apreciagdo do representat]
j; outa Procuradorla Geral do Estado, que se manifestou pelo acatamento do referido parece
dormita as fls. 39/41.

‘ E o relatério.
§ 1

V¢ Ti_O DA RELATORA
!

ST
£

|

|

e ! ' Trata-se do recurso voluntirio interposto por EMP. ?
i RASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT em face da CELULA' I'E
na

1nstan<:1a originaria inerente ao auto de infragdo sob o n°. 2/200916751-8. O presente ré‘ﬂso
reenche as condi¢des de admlss1b111dade razdo pela qual dele conhego. , :‘_ii

(1.SA

!
taf
{ No processo sub examine, a recorrente foi autuada por trans

de mercadoria acobertada por documentos fiscais inidéneos, detectada por meio d
f scalzzagao no Centro de Triagem da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos — ECT.

b i . .
N Das Preliminares
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Em sua defesa conferida aos autos, nota-se que a reclamant)

retexto de inconstitucionalidade da legislagdo estadual; de que servigo postal ndo € transrte,
fue a ECT nio é uma empresa de transporte; e que goza de imunidade tributaria. Ressaltou ¢ qie se

¥

i

it

ﬁdentrou no mérito da autuagfo, limitando-se apenas a argiiigdo de preliminar de nulldae, a
il

A

rocesso administrativo. A recorrente apresentou nos autos, decisdo da 2* Turma do Su

,mplamente debatido nos tribunais patrios, sendo inclusive, argumento defensorio no preg nte

‘L.~
éealmente fosse caso de cobranga, somente poderia ser tributada através de TAXA, onde a| hido
Seria a competente para realiza-la. 'h ‘;
0o i

] g
E A ECT Correios, através de recurso, pugnou pelo deferlme 0 €
provimento do presente recurso para que fosse alterada a deciséo do juizo a quo, de modoa t'1,e a
nova decisio fosse reconhecida a nulidade da cobranga fiscal instaurado e por conseqiiente, fbsse
julgada IMPROCEDENTE a agfo fiscal e arquivamento do presente processo. ;11‘; o
N ' v“ : ;
S
Antes de analisar o mérito, vale salientar que a nulidade requerid 110
edldo do autor trata-se de matéria estritamente atrelada ao mérito, qual versa sobre 1muri E}de
onstitucional do servigo postal por ela realizado; motivo pelo qual, passo entdo ao mérito. i
v , \
. Dof Mérito ‘E
vl O tema em comento refere-se & imunidade reciproca, as into

it

Tribunal Federal, em que, o referido tribunal firmou entendimento de estender a 1mu ade
kemproca 4 ECT, nos termos do art. 150, VI, alinea “a” da Constitui¢do Federal. O ‘
Brasileiro ja pacificou entendimento sobre a questdo da imunidade, entrementes, ace1 *I {
1clontroversxa existente sobre a natureza juridica e a amplltude do conceito dos servigos p' tals

prestados pela ECT, ainda encontra-se em debate na ADPF n° 46/6. I

d

a0 K anas

= QT NE

T R T T S T R T B T R

ll

No que concerne, a amplitude do conceito de servigos p“

rt 173 § 1°e § 2° da Constituig@o Federal:

I

Art. 173. Ressalvados os casos previstos nesta Constitui¢do, a expl

1‘ direta de atividade econémica pelo Estado sé serd permitida qp
| necessdria aos imperativos da seguran¢a nacional ou a relevante int;
! coletivo, conforme definidos em lei.

t
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1

l
restados pela ECT trata-se de tema polémico, frente as mudangas do mercado. Neste : ?i%o a
Constituigdo Federal faz uma distingfio entte empresas publicas de atividade economi a

mpresas publicas prestadoras de servigo publico. Desta feita, cabe trazer a colagdo o dlsposr

!
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i

il

! i

‘\ ]

|
§ 1° A lei estabelecerd o estatuto juridico da empresa publica, da socig ade
de - economia mista e de suas subsididrias que_explorem atz &de
econdmica de producdo ou_comercializagdo de bens ou de presta é;(«-
servigos. dispondo sobre: (Redagdo dada pela Emenda Constitucioill| n
19, de 1998) }E |

T PO %, T

N
i § 2°- As empresas publicas e as sociedades de economia mista ndo :oﬁlg rdo
4o gozar de privilégios fiscais ndo extensivos as_do setor privado. ( ifos
. acrescidos). : g

1 | i
:. o A empresa em tela estd inserida nas empresas publicas prestado; -{1 Side
§erv1gos publlcos desta forma, com a alteragdo do texto constitucional dada pela EC 19/98,. t!ou
que lej ordinaria ira disciplinar o estatuto juridico da empresa que presta servigo publico. 0 u orre
qué a mencionada lei ainda néo foi promulgada e, porquanto no caso da ECT, aplica-se 0 De

[Lel 50|9/69 Em que pese o referido decreto foi recepcionado pela Constituigdo na hlerarqu& Edas
K 1s ordmarlas e, como estas, so podem estabelecer isen¢des, o termo imunidade tributd m
ns'gututo que sucede diretamente da Constitui¢do, nessa consonancia, somente podera gozg di de
eus efeitos os entes politicos mencionados pela Constitui¢do Federal, ou seja, lei ordmarl }nao
pode dlsmplmar a matéria. Diante do exposto, formo o convencimento de que a 1munade
rk:mproca estabelecida pelo art. 150, VI, alinea “a” da CF/88 somente alcanga o servigo j[al,
}strzcto sensu”, conforme Parecer 34/99 da douta Procuradoria Geral do Estado. | 1

)
i
|

was-.-x—-—_-%s

¥
i \ !
. |4
i

|
sI : O Estado faz arrecadagdo de impostos para financiar as po ‘|| cas
oubhcas as quais resultam na produgfo ou distribui¢io de bens e servigos coletivos, destart a0
$eria congruente um ente pohtlco tributar outro ente politico, sob pena de comprom olen o

brincipio federativo da convivéncia harmdnica entre os entes politicos federativos. Razao}p la
A )

I3
sjual a Constituicdo de 1988 ampliou a imunidade remproca as autarquias e fundagdes pub[ cas,
dinda que limitada ao patrimdnio, & renda e aos servigos vinculados as suas finalig gles
| o . . o v . . [y Ji
essenciais ou delas decorrentes, nos termos do dispositivo legal reproduzido abaixo: g%
i 3
Art. 150. Sem prejuizo de outras garantias asseguradas ao contrtbuz

1 vedado & Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios: .;.“
|
|
i
{
|
|

1

1,
1e, €
i
i
i em

édo :
da

J

kil
II - instituir tratamento desigual entre contribuintes que se encontr‘

il

i

situa¢do equivalente, proibida qualquer distingdo em razdo de oc
profissional ou fungdo por eles exercida, mdependenlemen
denomznagao Jjuridica dos rendimentos, titulos ou direitos. . vy
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§ Nesta seara, o STF através de uma interpretacdo sistematifia’

eleolégica vem confirmando em suas decisGes, a imunidade reciproca também a favq il

empresas publicas que exercem a atividade de prestag:ao de servigo pablico, motivo pelo ; ]
ECT obteve seu provimento jurisdicional (RE n° 407.099-RS, Rel. Min. Carlos Velloso, DI ;

8-2004, Ata n° 21/2004). [

ey

1

1

,
4 O presente caso concreto, porém, enseja andlise diversa, v1stoue,
;ao se estd aqui, tratando da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos — ECT enqnto
Eontrlbumte mas sim da referida empresa, enquanto responsavel tributério pelas encomenda que
3 ansporta desacompanhada de documentagéo fiscal. Assim, deve-se trazer aos autos o dlspo it no
Sit! 16° da Lei 12.670/96, in litteris: !

,.—»..;.:..

. Art 16. Sao responsdveis pelo pagamento do ICMS: R i
T 1 - o transportador em relagdo & mercadoria: ’ H |
Co ¢) que aceitar para despacho ou transportar sem documento fi Gscal
i acompanhada de documento de documento fiscal inidéneo ou com de »A";' 0 a
contribuinte ndo identificado ou baixado do Cadastro Geral da Faz’ ‘aa -
CGF; (grifos acrescidos). ' i

f |

t H
;2 ‘ Nesta linha de raciocinio, é cristalino que a ECT, no caso em teldfth&o

¢ sujeito passivo do ICMS quando exerce as atividades essenciais referidas no figo
ietromencionado. Contudo, o ilicito fiscal faz referéncia a responsabilidade do tr ansportad Hem

x

'r zio do transporte de mercadorias desacompanhadas de documentagéo fiscal. Por sua vgzy o
Decreto 24.569/97, preceitua em seu texto legal, transcrito, in verbis: | :
'!v ik

i Art. 140. O transportador ndo poderd aceitar despacho ou efet‘}; 0

1
e

¢ transporte de mercadoria ou bem que ndo estejam acompanhad Hdos
documentos fiscais proprios. ] i
b : !
A ﬁ'
: b Com efeito, observa-se no caso em tela que o imposto cobrad |
Esta 1nc1d1ndo sobre suas atividades fins, mas sobre a atividade de outrem que, por forga o% ! ,
forna o recorrente responsavel solidariamente pelo recolhimento do mesmo. O pleceltoi"gal

_nserto no Cédigo Tributario Nacional ratifica esse entendimento: }; .

i
[
i
i
i

o Art. 128. Sem prejuizo do disposto neste capitulo, a lei pode atrzb
Y modo expresso a responsabilidade pelo crédito tributdrio a terceira p !
vinculada ao fato gerador da _respectiva ¢brigagdo. exclum i

3
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Processo n°. 1/73/2
Conselheira Relatora: Anneline Magalhaes

TR S S W

EstADO po CEARA

Seéretario dy Fazenda

1 b
gorbento foi autuada por fazer o transporte de mercadoria acompanhada de documg
Fi)
Elscals inidoneos. Neste pretexto, tendo em vista que a empresa realizou o servigo de tranI
)

e mercadorias sujeitas & incidéncia do ICMS, ¢ que os produtos objetos da presente autiia

-——=.E._—..
=,

: : | I
L il
’ Frenteiao exposto, restou comprovada a 1rregular1dadu apontagiy

auto de infragdo, ressaltando tratar-se de uma empresa piblica, na qual, explora atividac

Lransporte de mercadoria desacompanhada de nota fiscal, entendo que deva res’
:_.ohdarlamente pelo pagamento do imposto. ( ;

b
it
Ll

==,

Ex positis, apresento voto pelo conhecimento do recurso volu
hegar- Ihe provimento, para apds afastar a preliminar de nulidade arguida pela reco}
Eonﬁrmar a decisio CONDENATORIA proferida pela 1* Instdncia, conforme Pare
[,onsu‘ltorla Tributaria, adotado pelo representante da douta Procuradoria Geral do Estado.

‘,J'S

¥

. |

. | DEMONSTRATIVO

. ‘Base de Caleulo. . i

et Aliquota

L ICMS (principal) | R$ 163,20

. Multa (30%) RS 288,00
RS 451,20

B BT I 2N, S e X e A M

i \\\‘ i : ‘ .
: (GOVERNO po - i
|
|
i
|

flscal se encontravam em suas dependéncias, desacompanhados das respectivas notas fiscaig§ ’vtou
‘ela procedenc1a da agio fiscal responsabilizando a autuada pelo pagamento do referido 1mp: } 0.

it
it de

hatureza econdmica e concorre com empresas privadas, desta forma, no que concer '
i
)

Dd Voto ik

i ': CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIB,UTARIO - CONAT i !
o CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS — CRT ;

i‘ Lo responsabilidade do contribuinte ou atribuindo-a a este em ci
it supletivo do cumprimento total ou parcial da referida obrigagdo. @

- acrescidos). ' T
fi, ! ‘ i ; {

? 3 ' Segundo informa a pega inicial deste contencmso, a empresl.igm

tos
4

rte
I

¢80

A

no
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GOVERNO pO ]
EstADO po CEARA l, i
i

|\

TS T T TS I R

Secretaria do Fazenda

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO - CONAT
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS - CRT.

e ST L

EC}SAO

il
A1
i

Elstos relatados e discutidos os autos em que € recorrente a EMPRESA BRASILEL ‘;

ORREIOS E TELEGRAFOS - ECT e recorrida CELULA DE JULGAMENTO Dk
NSTANCIA A 17 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, por unanini i
le e jvotos, resolve conhecer do Recurso Voluntario, negar-lhe provimento, para apds afa;
Hrehmmar de nulidade arguida pela recorrente, confirmar a deciséo CONDENATORIA prov r]
pe]a 1? Instancia, nos termos do Voto da relatora, conforme Parecer da Consultoria Tribiid
adotado pelo representante da douta Procuradoria Geral do Estado. }I il
;.

SALA DAS SESSOES DA 1° CAMARA DE JULGAMENT 0O DO CONSELHd
ECURSOS TRIBUTARIOS em Fortaleza, aos /% de af de 2013. il

Francisca Wiitd

e Queiroz .~ ——

A LTI ; B
eRescal 3 als Ac Aqy y f
pfisgheita :
4 // £ I
anessa/Albuquerque Valente i
Congelheira / i

Jos¢"Gongalves Feitosa
Conselheiro
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