Processo de recurso N © 1/2522/2018
Auto de Infragdo N° 1/2017.0518-2

(GOVERNO po )
EstaDO po CEARA

Secretaria da Fazenda

CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS — CRT
12 CAMARA DE JULGAMENTO

RESOLUCAON° 263 /2019

59* SESSAO ORDINARIA DE 10/09/2019

PROCESSO N°: 1/2522/2018 Al : 1/201720518-2

RECORRENTE: VOLKSWAGEN DO BRASIL INDUSTRIA DE VEICULOS AUTOMOTORES
RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 1* INSTANCIA.

CONSELHEIRO RELATOR: ALMIR DE ALMEIDA CARDOSO JUNIOR

EMENTA: ICMS. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. OPERACOES
INTERESTADUAIS. NAO RECOLHIMENTO. Contribuinte deixou de
recolher tributo devido em razdo da realiza¢do de operagdes interestaduais,
na condi¢dio de substituto tributario, de acordo com o Convénio ICMS
81/93. Base de calculo dada pelo Convénio 132/92. Penalidade contida no
art. 123, 1, “C” da Lei 12.670/96, com redaggo alterada pela Lei 13.418/03.
AUTO DE INFRACAO JULGADO PROCEDENTE.

Deciséio amparada pelos Convénios ICMS 81/93 e 132/92.

PALAVRAS-CHAVE: SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. OPERACOES

A

INTERESTADUAIS. NAO RECOLHIMENTO.
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RELATORIO:
O presente Auto de Infragdo relata o seguinte:

“Falta de recolhimento do imposto, no todo ou em parte, inclusive o devido por
substituigdo tributaria, na forma e nos prazos regulamentares. A infra¢do
constatada e apurada neste Auto de Infragdo consiste na falta parcial de
recolhimento por parte do contribuinte substituto, que deixou de recolher os valores
cobrados nos Termos de Notificagdo n°® 201713326, 2017143332 e 201714463

emitidos devido ao descumprimento do Convénio 18.15.”

O Agente Fiscal apontou como infringido os artigos 73 e 74 do Decreto n°. 24.569/97,
aplicando a penalidade inserta no artigo 123, inciso 1, alinea “C”, da Lei n°. 12.670/96, alterado pela
Lei n°. 13.418/2003.

O Agente Fiscal destacou, ainda, a importdncia de R$ 3.666.252,90 (trés milhdes
seiscentos e sessenta e seis mil duzentos e cinquenta e dois reais e noventa centavos), a titulo de

crédito tributario, sendo composto o montante por valores referentes a imposto e multa.

Tempestivamente, o contribuinte apresentou defesa ao Auto de Infragdo, acostada as

folhas 36 a 80, em que arguiu, em sintese:

1. Em carater preliminar, do enquadramento da infragdio e da inexisténcia de previsdo
especifica acerca do procedimento adotado pela fiscalizagdo ¢ das irregularidades atribuidas a

defendente;

2. Em carater preliminar, do enquadramento das condutas para fins de aplicagdo de

penalidade, nos termos do artigo 112 do Cédigo Tributario Nacional — CTN (Lei N° 5.172/66), face

\

a inexisténcia de prejuizo ao Erdrio;
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3. Dos esclarecimentos acerca da Natureza das Operagdes;

4. Do Convénio ICMS n°. 132/92 e da inocorréncia da falta de pagamento de ICMS-ST;
5. Da nulidade do levantamento fiscal baseado em mera presungéo;

6. Da inversdo do 6nus da prova por falta de motivagdo da acusagao;

Na instancia de primeiro grau, a julgadora ndo acolheu os argumentos denotados pelo
contribuinte, decidindo pela procedéncia do Auto de Infragdo, em virtude da constatagdo de que ndo
houve recolhimento do ICMS-ST, em descumprimento ao Convénio 18/15, com base no artigo 563
do Decreto n°. 24.569/97, clausula terceira e décima quarta — A e Nota Explicativa do Anexo III do
Convénio ICMS n°. 132/92, aplicando a penalidade contida no artigo 123, inciso I, alinea “C” da
Lei n°. 12.670/96, alterado pela Lei 13.418/2003, pelo recolhimento do crédito tributdrio, no
montante de R$ 3.666.252,90 (trés milhdes seiscentos e sessenta e seis mil duzentos e cinquenta e

dois reais e noventa centavos), a titulo de ICMS n3o recolhido e multa.

Nio conformado com a decisdo exarada pela Célula de Julgamento em 1? instancia, o
contribuinte interpds Recurso Ordinério, nos termos dos artigos 103 e 105, da Lei n°. 15.614/2014,

acostado as folhas 126 a 148, requerendo a improcedéncia da autuagdo, em que arguiu, em sintese:

1. Preliminarmente, do enquadramento da infragdo e da inexisténcia de previsdo
especifica acerca do procedimento adotado pela r. fiscalizagdo e das irregularidades atribuidas a

recorrente;

2. Preliminarmente, do enquadramento das condutas para fins de aplicagdo de
penalidades, nos termos do artigo 112 do Cédigo Tributario Nacional — CTN (Lei N° 5.172/66),

face a inexisténcia de prejuizo ao Erério;

3. Dos esclarecimentos acerca da natureza das operagdes;
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4. Do convénio ICMS n°. 132/92 e da inocorréncia da falta de pagamento de ICMS-ST;
5. Da nulidade do levantamento fiscal baseado em mera presungéo;
6. Da inversdo do 6nus da prova por falta de motivagdo da acusagéo.

A Assessoria Tributaria, através do Parecer n°. 144/2019, acostado as folhas 157 a 163,
opinou pelo conhecimento do Recurso Ordinario, mas negando-lhe provimento, de modo a manter a
decisdo exarada em instdncia singular, em virtude de observar a auséncia de recolhimento de
imposto, ainda que o contribuinte seja obrigado a recolher ICMS — ST, quando em operagGes
interestaduais, como ¢ o presente caso, em favor do estado destinatario, sendo este o estado do
Ceara, de acordo com o Convénio ICMS 81/93, bem como nfo haver qualquer nulidade em relagdo
a atuacdio fazendaria, sendo respeitados os direitos fundamentais do contribuinte, sendo aplicavel,
ainda segundo a Assessoria, a penalidade contida no artigo 123, inciso I, alinea “C” da Lei n°

12.670/96, alterado pela Lei n°. 13.418/03.

O Parecer da Assessoria Tributdria foi acolhido pela Douta Procuradoria Geral do
Estado — PGE/CE.

E o Relatério.
Voto do Relator:

Conforme denotado no Parecer da Assessoria Tributaria, pode-se verificar que ndo
faltam & pega acusatéria qualquer elemento necessério, constando informagdes claras e detalhadas
acerca da motivacio da fiscalizagdo, do ato infracionario, dos dispositivos infringidos, do
procedimento fiscal e dos documentos comprobatérios, estando o Auto de Infragdo de pleno acordo
com a legislagio que rege o Processo Administrativo Tributdrio, bem como comprovada a

possibilidade do exercicio do contraditério e da ampla defesa por parte do contribuinte, ndo sendo
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cabivel a alega¢do do contribuinte acerca da nulidade em virtude do desrespeito a suas garantias

constitucionais.

Ademais, resta comprovado, em virtude da sua qualidade de contribuinte substituto,
bem como do disposto no Convénio ICMS 81/93, que o contribuinte estava obrigado ao
recolhimento de ICMS — ST ao estado destinatario da opera¢&o, no caso, o estado do Cear4, estando
os calculos realizados pela fazenda estadual de acordo com o Convénio 132/92, utilizando

documentag¢do produzida pelo contribuinte.

Em relagdio a penalidade, é correta a aplicagdo da constante ao artigo 123, inciso I,
alinea “C”, conforme apontados pela autuante na peca acusatéria, pela julgadora em 1? instancia e
pela Assessoria Tributaria, em seu Parecer, uma vez que a aplicagéo de tal penalidade condiz com

os fatos narrados no presente caso.

Deste modo, voto pelo conhecimento do Recurso Ordinario, somente para negar-lhe
provimento, julgando PROCEDENTE a presente acusagdo fiscal, pelos motivos acima denotados,

conforme o parecer da Assessoria Tributaria, devendo ser aplicada a penalidade contida no artigo

123, inciso I, alinea “C”, da Lei n°. 12.670/96, modificado pela Lei n® 13.418/03.
Este é o voto.

DECISAO:

A 1* Cémara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, apos conhecer do
recurso ordinario interposto, resolve preliminarmente em relagdo as nulidades suscitadas pela
recorrente: 1) nulidade por falta de provas, 2) aplicagdo de penalidade genérica por inexisténcia de
previsio legal. Nulidades afastadas por unanimidade de votos. No mérito, resolve negar-lhe
provimento, para confirmar a decisdo exarada em 1? instancia e julgar PROCEDENTE a presente
acusacdo fiscal, nos termos do voto do relator, em conformidade com o disposto no parecer da

Assessoria da Processual Tributaria, adotado pelo representante da douta Procuradoria Geral do
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Estado. Presente a sessdo para sustentagdo oral o representante legal da empresa a Dr. Jatyr da Silva

Gomes Neto.
SALA D. . OES DA 1° CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO DE RECURSOS
TRIBUTURIQS, Fortaleza, aos 10 de De2amgro de 2019.

Manqgel arcélo Augusto Marques Neto
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