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RESOLUCAO N° 127/2022

12 CAMARA DE JULGAMENTO

222 SESSAO ORDINARIA VIRTUAL: 07/07/2022

PROCESSO N°.1/6782/2018

AUTO DE INFRACAO N°. 1/201817248

RECORRENTE: EMIS COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA
RECORRIDO: Célula de Julgamento de 12 Instancia
AUTUANTES: Jorge Carvalho dos Santos

MATRICULA: 104293-1-5

RELATOR(A): Pedro Jorge Medeiros

EMENTA: DEIXAR DE ESCRITURAR, NO LIVRO
FISCAL PROPRIO, INCLUSIVE NA MODALIDADE
ELETRONICA, DOCUMENTO FISCAL RELATIVO A
OPERACAO DE ENTRADAS DE MERCADORIAS. O
periodo da infracdo teria sido de 01/2015 a 12/261&
penalidade aplicada foi a do art. 123, lll, ‘G’, dai n°
12.670/96, alterado pela Lei 16.258/2017.. Julgadcedente
em primeira instancia. Interposto recurso ordinafiglgado
improcedente em segunda instancia, uma vez que foi
detectado o desfazimento das operacdes, nos tedaos
manifestacdo oral da Procuradoria Geral do Estado.
Palavras-chave: Escrituracdo — Improcedéncia -
Desfazimento

RELATORIO

A presente demanda consiste em auto de infrac&adiapara a cobranca de multa
no valor de R$14.036,91 , nos termos trazidos to @elinfracao:
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DEIXAR DE ESCRITURAR, NO LIVRO FISCAL PROPRIO,
INCLUSIVE NA MODALIDADE ELETRONICA, DOCUMENTO

FISCAL RELATIVO A OPERACAO DE ENTRADAS DE
MERCADORIAS. APOS ANALISE DA DOCUMENTACAO FISCAL
DA EMPRESA ACIMA EPIGRAFADA, CONSTATAMOS ATRAVES
DA ANALIS DO SPED 2015, QUE A MESMA DEIXOU DE

REGISTRAR NFS DE AQUISICAO.

O periodo da infracao teria sido @&2015 a 12/201% a penalidade aplicada foi a
do art. 123, Ill, ‘G’, da Lei n® 12.670/96, altecapela Lei 16.258/2017.

Segundo o fiscal, no exercicio de 2015, com basecruzamento de dados,
verificou-se que a empresa deixou de escriturarsean EFD varias notas fiscais de entrada
tributadas. Frisa, portanto, o fiscal que a empir@siagiu a legislacdo, descumprindo obrigacdes
acessorias e ficando sujeita as penalidades cabivei

A fl. 22 e seguintes, a Autuada apresenimpugnacda Preliminarmente,
fundamenta sua argumentacao nos seguintes ponteiid quanto ao término do prazo da acao
fiscal; (ii) cerceamento de direito de defesa jdtafde indicacdo das chaves eletronicas das notas
fiscais e por ndo consideracdo das notas fiscajsirds em um exercicio e registradas no
seguinte; (iii) ndo consideragdo das notas fisdaisdevolucdo emitidas por desfazimento do
negécio ou devolucdo de mercadorias; (iv) indicaghscura e confusa dos fatos ilicitos. No
mérito, a autuada sustenta sua defesa nos segpiomé&ss: (i) erro na base de dados do 6rgao
autuante; (ii) imprecisao do valor da multa; (@lanilhas confusas e obscuras que nao permitem
identificar os critérios para definicdo da penaleldamposta; (iv) inexisténcia de penalidade
especifica para a suposta infracdo cometida. Ds, m@licita pericia técnica e indica quesitos.

Em primeira instancia, o julgador singular entendeu pgleocedénciada acao
fiscal. Convém informar o indeferimento do pedidopkricia técnica, porquanto os quesitos se
mostraram genéricos, inclusive alguns deles sezgfmndidos na propria decisao.

O julgador afirma, sobre as preliminares, que: a¢&o fiscal ndo superou o prazo
legal de 180 dias, tendo transcorrido em 113, cordodocumentacdo anexa; b) o agente fiscal
elencou detalhadamente todas as notas fiscais emmp@Bso aos autos, inexistindo razdo que
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justifigue cerceamento de defesa; c) a acusacéal fi|autou-se na nao escrituracdo de notas
fiscais no Livro de Registro de Entradas, detecfamtaneio de dados recebidos do SPED/EFD da
propria autuada. Sobre o mérito: a) a acdo fissalrdalizada em observancia a legislacdo
tributaria vigente e amparou-se na analise da dentagdo da propria empresa; b) ndo cabe ao
agente do Fisco se eximir de aplicar as penalidadgsuladas em normas vigentes,
independentemente do julgamento acerca de suaogesgionalidade.

A fl. 56 e seguintes o autuado apresentmurso ordinario. Repisou varios dos
argumentos da impugnacédo. Ademais, firmou cercetamem direito de defesa por falta, nos
autos, de copia das notas fiscais e copia do SHED/Elegou-se, ainda, cerceamento de direito
de defesa face a improcedéncia do pedido de pé&tmiaca e renovou o pedido de pericia.

Analisando o caso, a Assessoria Processual Triaueanitiu parecer sugerindo
conhecer o recurso ordinario para, negando provoreeeste, manter a decisdo de procedéncia da
instancia primeira. No parecer, a assessoria fiemandimento semelhante ao do julgamento
singular, tdo somente ratificando-o. Do mais, Sugss o indeferimento do pedido de pericia.

A Procuradoria Geral do Estado adotou o parecessassoria.

Em 15/06/2021, em sessao ordinaria, a 12 Camar€ahselho de Recursos
Tributérios decidiu, de forma unanime, converteurso do julgamento em realizacao de pericia.

A fl. 117, a Célula de Pericias junta aos autossaltado pericia técnica, excluindo
as notas fiscais cuja justificativa de retorno,al@ydo ou cancelamento foram confirmadas.

E o relatério.

VOTO DO RELATOR

O Decreto n° 32.885/2018 é extremamente claro &mae aos requisitos basicos
do auto de infragéo:

Art. 41. O auto de infracdo a que se refere o@idigterior sera gerado por
meio de sistema eletronico corporativo e deve ca#seguintes elementos:
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| - nUmero de identificacéo;
Il - indicacéo da existéncia de retencao de mera@slauando for o caso;

[ll - nimero do Certificado de Guarda de Mercado(@GM), quando for o
caso;

IV - nUmero e data de emisséo do ato designatériacdo fiscal, quando for
0 caso;

V - identificacdo da autoridade designante;

VI - circunscricéo fiscal do autuado, com indicag@adrgao fiscal ao qual se
encontra subordinado;

VIl - momento da lavratura, assinalando a horajay d més e o ano da
autuacao;

VIII - periodo fiscalizado;
IX - qualificacdo do sujeito passivo;
X - relato da infracao;

Xl - valor total do crédito tributario devido, egfecando o imposto, multa,
base de calculo, quando for o caso, aliquota, oueptial utilizado na
apuracao da infracao;

XIl - periodo a que se refere a infracao;
XIIl - prazo para pagamento ou apresentacao degngmio;

XIV - indicacdo dos dispositivos legais e regulatasgs infringidos e da
respectiva penalidade;

XV - assinatura e identificacdo das autoridadesddaras do crédito, ainda
gue de forma eletronica;

XVI - ciéncia do sujeito passivo, responsavel, mamdatario ou preposto.

§ 1° Se houver no auto de infragdo omissdo ou reg®o quanto aos
elementos acima elencados, estas ndo acarretardolidade, quando,
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conforme o caso, puderem ser supridas ou sanadametarem informacgdes
suficientes para se determinar a natureza da &drggermitindo ao sujeito
passivo o exercicio do direito ao contraditérioargla defesa.

8 2° O relato da infracdo devera conter a descricdolara e precisa do
fato que motivou a autuacdo e das circunstancias eque foi praticado,
fazendo-se acompanhar dos relatorios, planilhas, d®nstrativos e
demais levantamentos indispensaveis a comprovacédo dicito narrado

produzidos em meio digital inclusive.

No caso, tratamos da infracdo de “DEIXAR DE ESOBRAR, NO LIVRO FISCAL
PROPRIO, INCLUSIVE NA MODALIDADE ELETRONICA, DOCUMETO FISCAL
RELATIVO A OPERACAO DE ENTRADAS DE MERCADORIAS”. Ta infragéo,
evidentemente, pressupde a regular ocorrénciaetacio.

Contudo, ao longo do processo, foi realizada f@enfrie constatou, na realidade, o
desfazimento da operacéo. Veja-se:

Concluysao
A pericia analisou a documentacao anexada aos autos (fls. 63 a 107) e conferiu cada uma
das 12 notas fiscais constantes da planitha da autuacdo e excluiu as nofas fiscais cuja \

justificativa de retorno, devolucdo ou cancelamento foram confirmadas. Desta forma, apos as
exclusdes informadas a planitha da autuacaoe passou a constar somente uma nota fiscal no
valor de R$6.048.

Nesse cenario, considerando que a notas fiscaimaag foram anuladas pelos
emitentes, seja pelo cancelamento ou pela emissdwtas fiscais de entrada para “anular” a
operacao, entendemos pela improcedéncia da aufuagéo vez que o auto de infracdo nédo
possui um objeto valido.

E o voto.
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DECISAO
PROCESSO DE RECURSO N°: 1/6782/2018.A.l.: 1/2018872RECORRENTE: EMIS
COMERCIO E REPRESENTACOES. RECORRIDO: CELULA DE BAMENTO DE 12
INSTANCIA:RELATOR: PEDRO JORGE MEDEIROS. DECISAO: & Camara de Julgamento
do Conselho de Recursos Tributarios, ap0s conltEceecurso ordinario interposto resolve, por
maioria de votos, dar provimento ao recurso intgiggopara reformar a decisdo de procedéncia,
para julgar IMPROCEDENTE acusacéo fiscal, nos termo voto do conselheiro relator, com
base em documentacdo apresentada em sessdo pmientec referendado em sessédo pelo
representante da douta Procuradoria Geral do Estemltirario ao parecer da Assessoria
Processual Tributaria. Foi voto contrario a impd#gseia do feito fiscal, a conselheira Sabrina
Andrade Guilhon manifestando entendimento pelagu@éccia da autuagcédo, por entender que
seria obrigatéria a escrituracdo da totalidadeogesacdes, com fundamento no art 276, alinea
“a”, 81° e 83° do Dec. N° 24.569/97. Presentessadsepara sustentacdo oral do recurso, 0s
representantes legais da parte, o contador Sr. &dm&antos Cardoso e Sra. Priscila Moraes de
Lima Araujo.

RAIMUNDO FRUTUQSO DE Assinado de forma digital por

OLIVEIRA JUNORSI 0900308

JUNIOR:31409946304 Dados: 2022.08.23 16:09:16 -03'00'

Raimundo Frutuoso de Oliveira Junior

PRESIDENTE

Pedro Jorge Medeiros PEDRO JORGE Assinado de forma digital

por PEDRO JORGE

MEDEIROS:24 MEDEIROS:24126594353
MATTEUS ?/%NN%ELHElﬁs%g&)dggnlﬁﬁ?g_gﬁo(ﬁ ) 126594353 Dados: 2022.08.23

MATTEUS VIANA NETO:15409643372 15:33:48 -03'00"
NETO:15409643372  Dados: 2022.09.01 08:19:47 -03'00'
Matteus Viana Neto

PROCURADOR DO ESTADO

Ciente em: / /




		2022-08-23T15:33:48-0300
	PEDRO JORGE MEDEIROS:24126594353


		2022-08-23T16:09:16-0300
	RAIMUNDO FRUTUOSO DE OLIVEIRA JUNIOR:31409946304


		2022-09-01T08:19:47-0300
	MATTEUS VIANA NETO:15409643372




