SECRETARIA DA FAZEND;A DO ESTADO DO (;EARA
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
Conselho de Recursos Tributarios - 12 Camara de Julgamento

ResoLucAo Ne: O9S /2019
22 SESSAO ORDINARIA DE 25/02/2019

PROCESSO N2 1/1417/2015 |
AUTO DE INFRAGAO N2 2015.06330-8 g2 V}‘ A
CGF: 06.377.060-1 ]}

" RECORRENTE: RB COMERCIO E ATACADO DE TECIDOS LTDA ME
RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA
CONSELHEIRO RELATOR: GERSON LOPES FONTELES

EMENTA: DIVERGENCIA DE INFORMAGOES EM ARQUIVOS MAGNETICOS COM
DOCUMENTOS FISCAIS. DIEF. DASN. DEFIS. Contribuinte autuado por
divergéncia de informagdes em sua DIEF, quando comparada com as
informagdes prestadas na DASN, DEFIS e em planilha fiscal de 2013. Inexisténcia
de comparacdo com documento fiscal. Ndo configuracdo da penalidade do art.
123, inc. VII, “I” da Lei n2 12.670/96. Autuagao NULA.

01 - RELATORIO

Trata-se de Auto de Infracdo lavrado contra o contribuinte RB COMERCIO E
ATACADO DE TECIDOS LTDA ME, sob a numeragdo 1/2015.06330-8, no valor de RS
108.458,80 (cento e oito mil, quatrocentos e cinquenta e oito reais e oitenta centavos)
baseado na seguinte acusacdo fiscal:

OMITIR INFORMAGOES EM ARQUIVOS MAGNETICOS OU NESSES INFORMAR
DADOS DIVERGENTES DOS CONSTANTES NOS DOCUMENTOS FISCAIS.

AO ANALISARMOS OS ARQUIVOS ELETRONICOS TRANSMITIDOS PELO AUTUADO,
CONSTATAMOS DIVERGENCIAS DE VALORES NAS SAIDAS, NUM TOTAL DE RS
2.169,176,01, QUANDO CONFRONTADOS COM OS DOCUMENTOS FISCAIS DE
SAIDAS. (VIDE INFORMAGOES COMPLEMENTARES)

O Autuado, entdo, apresentou Impugnagdo, aduzindo: a) que os atos da
fiscalizacdo sdo nulos, pois ndo ha assinatura de ciéncia da pessoa juridica no
documentos; e b) que falta clareza no Al, visto que ndo ha documentacdo probante das
alegacdes. Sendo assim, requereu a nulidade do procedimento fiscal realizado.

Submetida a Impugnacdo a Célula de Julgamento de 12 Instancia, a
Impugnagdo apresentada pelo Autuado foi julgado procedente, sendo a autuagdo
julgada nula.

Em decorréncia de a decis3o proferida ser contraria a Fazenda Publica Estadual
e o valor originario ser superior a 10.000 (dez mil) UFIRCEs, vieram-me os autos para
apreciacdo de Reexame Necessario.
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E, em sintese, o relatério.

02 - VOTO DO RELATOR

Trata-se de Auto de Infragdo lavrado contra o contribuinte RB COMERCIO E
ATACADO DE TECIDOS LTDA ME, sob a numeracdo 12015.06330-8, baseado na
seguinte acusagao fiscal:

OMITIR INFORMACOES EM ARQUIVOS MAGNETICOS OU NESSES INFORMAR
DADOS DIVERGENTES DOS CONSTANTES NOS DOCUMENTOS FISCAIS.

AO ANALISARMOS OS ARQUIVOS ELETRONICOS TRANSMITIDOS PELO AUTUADO,
CONSTATAMOS DIVERGENCIAS DE VALORES NAS SAIDAS, NUM TOTAL DE RS
2.169,176,01, QUANDO CONFRONTADOS COM OS DOCUMENTOS FISCAIS DE
SAIDAS. (VIDE INFORMACOES COMPLEMENTARES)

Aduz o Autuante que ao realizar uma analise dos arquivos de saida dos anos de
2011, 2012 e 2013 informados pelo contribuinte em sua DIEF, juntamente com a DASN
(2011), DEFIS (2012) e os documentos fiscais emitidos pelo autuado, foi constatada
uma diferenca entre os valores no total de R$ 2.169.176,01 (dois milhdes cento e
sessenta e nove mil cento e setenta e seis reais e um centavo).

Diante disso, o Autuante realizou a aplicagdo da penalidade prevista no Art.
123, VIII, “I” da Lei n? 12.670/96, por infracdo aos Arts. 285 e 289 do Decreto n?
24.569/97, resultando num crédito tributario no valor de RS 108.458,80 (cento e oito
mil, quatrocentos e cinquenta e oito reais e oitenta centavos), haja vista a utilizagdo da
diferenca nos valores informados como base de calculo.

O Autuado, entdo, apresentou Impugnagdo, aduzindo: a) que os atos da
fiscalizagdo sdo nulos, pois ndo hd assinatura de ciéncia da pessoa juridica no
documentos; e b) que falta clareza no Al, visto que ndo ha documentagao probante das
alegacdes. Sendo assim, requereu a nulidade do procedimento fiscal realizado.

Submetida a Impugnagdo a Célula de Julgamento de 12 Instancia, a autuagao
foi julgada nula, pelas seguintes razdes constatadas na Ementa de julgamento:

EMENTA: OMISSAO DE INFORMACOES EM ARQUIVOS MAGNETICOS. DIEF. DASN.
DEEFIS. Contribuinte autuado por omissdo de informagdes em sua DIEF, guando
comparada com as informagdes prestadas na DASN, DEFIS, e em Planilha Fiscal de
2013, conforme se verifica as fls. 05 e 13 usque 32 dos autos. Auséncia de
comparacdo com documento fiscal. Violagdo de regra procedimental fiscalizatéria
do art. 123, inc. VIl, “I” da Lei n? 12.670/96. Com defesa. Autuacdo NULA.
REEXAME NECESSARIO, em razio de a presente decisdo ser contraria aos
interesses da Fazenda Publica Estadual, recorre-se ao Conselho de Recursos
Tributarios, em decorréncia do valor originario exigido no Auto de Infracdao em
questdo ser superior a 10.000 (dez mil UFIRCESs), conforme § 22 e 42 do art. 104 da
Lei n2 15.614/2014. ~)
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Em decorréncia de a decisdo proferida ser contraria a Fazenda Publica Estadual
e o valor originario ser superior a 10.000 (dez mil) UFIRCEs, vieram-me 0s autos para
apreciacdo de Reexame Necessario.

Ha de ressaltar que a Célula de Assessoria Processual Tributaria da SEFAZ/CE
E, em sintese, o relatdrio.

Como se percebe na leitura das informagdes complementares da presente
autuac3o, o autuante, ao realizar a comparagdo entre os arquivos de saida dos anos de
2011, 2012 e 2013 informados na DIEF com as informag8es prestadas no DASN e DEFIS,
constatou uma diferenca de saidas correspondente ao valor de RS 2.169.176,01 (dois
milh&es cento e sessenta e nove mil cento e setenta e seis reais e um centavo).

Dessa maneira, foi realizada autuagdo do contribuinte, lhe sendo aplicada
penalidade cominada no Art. 123, Vill, “I”, da Lei n® 12.670/96 (Lei do ICMS/CE), in
verbis:

I) omitir informagBes em arquivos magneticos ou nesses informar dados
divergentes dos constantes nos documentos fiscais: multa equivalente a 5% (cinco
por cento) do valor das operagdes ou prestacGes omitidas ou informadas
incorretamente, n3o inferior a 1.000 (mil) UFIRCEs por periodo de apuragdo;

Ocorre que, a penalidade cominada no Art. 123, VI, “”, na Lei do ICMS/CE
tem como critério material de sua regra matriz de incidéncia tributaria duas situagoes,
quais sejam: a) Omitir informagdes e; b) Informar dados divergentes dos constantes
nos documentos fiscais.

In casu, como o autuante indica que houve divergéncia de informacgdes, torna-
se imprescindivel & comparagdo entre os arquivos magnéticos com os documentos
fiscais fisicos para que seja aplicada a penalidade insculpida na referida alinea.

Entretanto, pela andlise dos autos, percebe-se que o autuante confrontou os
dados presentes na DIEF somente com as informacdes totalizadas na DASN, DEFIS e
com uma planilha do exercicio de 2013, ndo analisando os documentos fiscais
préprios.

Portanto, como ndo ha nos autos qualquer relagao, planilha ou relatério com a
discriminacdo das notas fiscais que ndo foram registradas na DIEF, ndo ha como ser
aplicada a penalidade requerida pelo autuante, por nio ter havido o confronto de
documentos magnéticos com documentos fiscais exigido na norma, que é, justamente,
o critério material para a sua aplicagao.

Isto posto, confirmo a decisdo de primeira instancia para declarar NULO o

lancamento consubstanciado no auto de infragao acima referido, em razdo da
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inexisténcia de concretizacdo da hipétese material de incidéncia da penalidade
cominada no Art. 123, Ill, “g”, na Lei do ICMS/CE.

03 - DECISAO

Vistos, discutidos e examinados os presentes autos, em que é Recorrente RB COMERCIO E
ATACADO DE TECIDOS LTDA ME e Recorrido a CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA.

Decisdo: A 12 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios apds conhecer do
reexame necessario interposto, resolve por maioria de votos, negar-lhe provimento, para
confirmar a decisdo de declaratéria de NULIDADE proferida pela 12 Instancia, nos termos do
voto do Conselheiro Relator, conforme Parecer da Assessoria Processual Tributaria,
referendado pelo representante da Procuradoria Geral do Estado. Vencido o voto do
Conselheiro Carlos César Quadros Pierre que votou pelo afastamento da nulidade arguida,

manifestando-se pela improcedéncia da acusacdo fiscal.

SALA DAS SESSOES DA 12 CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO DE REC. TRIBUTARIOS, em
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