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RESOLUGAO N° 058/2021

1* CAMARA DE JULGAMENTO

11* SESSAO ORDINARIA VIRTUAL: 10/03/2020

PROCESSO N°. 1/480/2017

AUTO DE INFRACAO N°. 1/ 1/2016.19405

RECORRENTE: IRMAOS LEITAO COMERCIO DE DERIVADOS DE PETROLEO
RECORRIDO: Célula de Julgamento de 1? Instancia

AUTUANTE: Erasmo Augusto de A. Silveira

MATRICULA: 49779917

RELATOR: Pedro Jorge Medeiros

EMENTA: OMITIR INFORMACOES EM ARQUIVOS
MAGNETICOS OU NESSES INFORMAR DADOS
DIVERGENTES DOS CONTANTES NOS
DOCUMENTOS FISCAIS. ANALISANDO AS DIEFS DE
2011 DO CONTRIBUINTE ENTREGUES EM
COMPARACAO AOS LIVROS FISCAIS ENTREGUES
PELO MESMO, CONSTATOU-SE A DIFERENCA NOS
VALORES DECLARADOS. Penalidade aplicada prevista no
art. 123, VIII, “L”, da Lei n® 12.670/96. Foram analisados a
DIEF e os Livros Fiscais do contribuinte. Julgado
parcialmente procedente em primeira instdncia. Reexame
Necessario ¢ Recurso Ordindrio interpostos. Julgado
IMPROCEDENTE em segunda insténcia, considerando que a
conduta prevista no art. 123, VIII, “L”, da Lei n° 12.670/96
pressupde o cruzamento com informagdes contidas nos
documentos fiscais de entrada e de saida, os quais contém o
valor da operacdo — e sem 0s quais ndo se pode imputar ao
contribuinte a conduta infracional. Julgado de acordo com o
parecer proferido pela Procuradoria Geral do Estado.

Palavras-chave: Omisséo — operagdo — Documentos
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A presente demanda consiste em auto de infragdo lavrado para a cobranga de multa

no valor de RS 79.854,06 , nos termos trazidos no auto de infragdo:

OMITIR INFORMACOES EM ARQUIVOS MAGNETICOS OU
NESSES INFORMAR DADOS DIVERGENTES DOS CONTANTES
NOS DOCUMENTOS FISCAIS. ANALISANDO AS DIEFS DE 2011
DO CONTRIBUINTE ENTREGUES EM COMPARACAO AOS
LIVROS FISCAIS ENTREGUES PELO MESMO, CONSTATOU-SE
A DIFERENCA DE R$171.744,31 NO INVENTARIO 2011,
R$293.166,00 NAS ENTRADAS E R$1.132.170,90 NAS SAIDAS,
TOTALIZANDO R$1.597.081,21. MAIS DETALHES NAS INFORM.
COMPLEMENT. ANEXAS .

O periodo da infragdo de teria sido de 02/2011 a 12/2011, e a penalidade aplicada
foi a do art. 123, VIII, “1”, da Lei n°® 12.670/96.

A fl. 50, a Autuada apresentou impugnagdo alegando que tal o auto de infragéo
seria nulo por ‘erro na tipificagdo legal da infragdo atribuida e erros no preenchimento de dados

dos co-responsaveis’, pois as pessoas co-responsabilizadas seriam alheias ao quadro social da

empresa.
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No mérito, afirma que ndo é cadastrada no Sistema Eletronico de Processamento da
Dados — PED para emissdo de documentos fiscais, mas tdo somente para emissdo dos livros

fiscais.

Afirma que “ndo cometeu a infragdo atribuida pelo levantamento da auditoria
uma vez que ndo hd no levantamento do Fiscal nenhuma divergéncia atribuida aos Arquivos
Magnéticos com detalhamento de iiens de entradas e saidas de mercadorias apresentadas pela
Impugnante e a Planilha contendo valores com divergéncias, segundo o auditor, atribuidas ao

levantamento feito com base em seus arquivos DIEF'S”.

Além disso, o contribuinte alega que “os valores constantes no Demonstrativos do
Crédito Tributdrio item 2 das Informagdes Complementares do auto de infragdo encontram-se
errados, uma vez que os valores constantes na base de cdlculo do més de Dezembro/2015,
diverge dos valores apurados na planilha, a saber: R$47.585,40 (divergéncia de entradas) e R$
544.386,00 (Divergéncia de saidas), ou seja, o valor da divergéncia imputada ao Inventario
possui obrigatoriedade de informagdo propria confirme par3° do inciso II artigo 4° da IN

14/2005, ndo podendo portanto ser cobrado como divergéncia do més 12/2011”.

Em analise em primeira instancia, o julgador de primeiro grau afastou a nulidade
suscitada pela Impugnante, mas juigou o auto de infra¢do PARCIALMENTE PROCEDENTE

devido a nova redagao dada para penalidade lavrada, trazida pela Lei n°16.258/2017.
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Segundo a autoridade julgadora, “ndo hd como isentar a recorrente da
obrigatoriedade de transmissdo da DIEF com toda a sua movimentagdo economico fiscal do
periodo fiscalizado, umam vez que decorre de legislagdo tributdria”. “No caso concreto,
conforme se verifica, houve, de fato, uma divergéncia nos valores informados a SEFAZ e o
efetivamente apresentado pelo contribuinte no momento da fisclaizagdo, quando comparado com
os Livros Registro de Entradas, Livro Registro de Saidas, Livro Registro de Inventario,

caracternizando-se, portanto, a infrag¢do”.

Nio foi interposto Reexame Necessério, tendo em vista o Provimento 002/2017,
que veda a interposicio de Reexame Necessario nos casos de aplicagdo da nova redagao das

penalidades.

A f1. 88, o contribuinte apresentou Recurso Ordindrio no qual reitera os argumentos
trazidos na Impugnacdo, em especial que “a Nobre Julgadora ignorou o fato de que os arquivos
detalhados pelo Auditor no Auto de Infracdo referem-se a DIEF como obrigagdo acessoria
mensal, e uma simples consulta no Sistema da Sefaz pode constatar que os mesmos foram
entregues sem o detalhamento de itens, pois ndo havia obrigatoriedade dos mesmos, durante sua
apresentagdo, tendo em vista que a empresa ndo era usudria do PED para emissdo de
Documentos Fiscais, estando no periodo fiscalizado utilizando Nota Fiscal NFI em bloco
(conforme pode ser constatado via sistema), ou seja, que 0S arquivos com detalhamento de itens
com base no Artigo 285 do RICMS foram apresentados durante o procedimento de fiscalizagio e
em atendimento ao item 1X do Anexo do Termo de Inicio de Fiscalizagdo, enquanto a planilha

trata de outros arquivos, com outra regulamentagdo .
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Analisando o caso, a Assessoria Processual Tributaria emitiu parecer no qual

opinou pelo conhecimento do Recurso Ordindrio para considerar IMPROCEDENTE a autuagao,
tendo em vista que “a acusacdo ndo se couduna com a penalidade descrita no art. 123, VIII, “L”
da Lei n° 12.670/96, onde o legislador qualifica a conduta ilicita quando houver irregularidade
entre os ARQUIVOS MAGNETICOS E OS DOCUMENTOS FISCAIS do contribuinte. No
presente caso, estd bem claro nas informagbes complementares que o fiscal comparou a
Declaracdo de Informacdes Econémico Fiscais — DIEF, exercicio 2011 (fls. 12/24), com o Livro

de Apuracdo do contribuinte exercicio 2011 (fls. 26/37)".
A Procuradoria Geral do Estado adotou o parecer da assessoria.

E o relatorio.

VOTO DO RELATOR

A priori, ¢ necessario destacar a conduta infracional descrita pela fiscalizagdo, a

qual estd expressa no art. 123, VIII, “L”, da Lei n° 12.670/96:

Art. 123, VIIL: 1) omitir informagdes em arquivos eletrénicos ou nestes

informar dados divergentes dos constantes nos documentos fiscais: multa
equivalente a 2% (dois por cento) do valor das opera¢les ou prestagdes
omitidas ou informadas incorretamente, limitada a 1.000 (mil) UFIRCEs por

periodo de apuragio;
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Conforme supratranscrito, a conduta infracional decorre do cruzamento de

informacdes entre os arquivos magnéticos e os documentos fiscais que acobertaram operagdo de

entrada ou de saida.

Todavia, no caso em andlise, percebe-se que a fiscalizagdo analisou informagdes

das DIEFs e dos Livros Fiscais. /n verbis:

Apés andlise comparativa entre os valores das DIEFS do periodo
transmitidas pelo contribuinte (as ultimas entregues vélidas até o inicio da
ac¢do fiscal) com os livros fiscais entregues pelo mesmo relativos ao periodo
fiscalizado de (1/2011 a 12/2011, constatou-se a diferen¢a de R$ 293.166,00
(duzentos ¢ noventa e trés mil ¢ cento e sessenta ¢ seis reais) nas entradas ¢
R$ 1.132.170,90 (um milhdo, cento e trinta ¢ dois mil, cento e setenta reais e
noventa centavos) nas saidas, além disso a empresa entregou o inventario
final 2011 na DIEF com valor zero, ja o livro entregue continham o valor de
RS 171.744,31 (cento e setenta e um mil, setecentos ¢ quarenta € quatro reais

¢ trinta e um centavos) em 2011.
Nesse contexto, enterdo que a infragdo ndo foi suficientemente comprovada, tendo

em vista que os documentos de entrada ou de saida nio foram analisados pela fiscalizagéo por

ocasido da autuagio, o que resulta, portanto, na improcedéncia desta.

DECISAO
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Processo de Recurso n°: 1/480/2017 A. I: 1/201619405; Recorrente: IRMAOS LEITAO

COMERCIO DE DERIVADOS DE PETROLEO; Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 1°
INSTANCIA. Conselheiro Relator: PEDRO JORGE MEDEIROS. Decisido: A 12 Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, apds conhecer do recurso ordinario
interposto, resolve de forma preliminar afastar as nulidades suscitadas pela parte, com
fundamento no art, 84, §9° da Lei 15.614/2014, e, no mérito, dar provimento ao recurso
interposto para modificar a decisac de parcial procedéncia proferida em julgamento singular e
julgar IMPROCEDENTE o auto de infragdo, com os fundamentos contidos no parecer da Célula
de Assessoria Processual Tributaria referendado pelo representante da douta Procuradoria

Geral do Estado em sua manifestagdo oral.
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