CEARA

GOVERNO DO ESTADO

SECRETARIA DA FAZENDA

RESOLUCAO N2: 040/ 2023

082 SESSAO ORDINARIA DE 24.02.2023

PROCESSO DE RECURSO N2: 1/299/2020

AUTO DE INFRACAO: 2019.13297-5

AUTUANTE: EDILSON IZAIAS DDE JESUS

RECORRENTE: CREDFACIL COMERCIO DE MOVEIS E ELETROS LTDA.
RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA
CONSELHEIRO RELATOR: HAMILTON GONCALVES SOBREIRA

EMENTA: ICMS — OMISSAO DE RECEITA LEVANTAMENTO
FIANCEIRO/FISCAL CONTABIL - FALTA DE PROVAS-
IMPROCEDENCIA. 1 —-Omissdo de receita levantamento
financeiro fiscal/contabil. 2 — Autuacdo refeita pelo julgador
de 12 instancia, Infracdo apontada no IV do 82 do art. 92 da
Lei no 12.670/96. 3 — Imposta a penalidade prevista no Art.
123, 1ll, “B” item 1 da Lei 12.670/96. 4. Recurso ordinario
conhecido, e provido para modificar a decisdo exarada no
julgamento singular, para julgar IMPROCEDENTE a acusac¢ao
fiscal por auséncia de provas, relatdorios de entradas e
saidas, em conformidade com os termos adotado em sessdo
pelo representante da Procuradoria Geral do Estado.

PALAVRAS-CHAVE: ICMS — OMISSAO DE RECEITA — AUSENCIA DE PROVAS — FALTA DE
RELATIMPROCEDENCIA.
01 — RELATORIO

Trata-se o presente Auto de Infracdo, lavrado em 29/08/2019, referente a omissdo
de receita identificada por meio de levantamento financeiro/fiscal contabil, em operacdo
ou prestacdo tributada conforme identificado através do sistema auditor eletrénico, sendo
verificada omissao de receitas de mercadorias tributadas, conforme mostrado na apuragao

do custo de mercadorias vendidas, no montante de RS 12.926 34.

O autuante aponta como infringidos o Arts. 92§82 da Lei 12.670/96. A penalidade aplicada
foi a prevista no Art. 123, I, B item 1 da Lei 12.670/96 Alterada pela Lei n? 16.258/2017.

Nas informag¢6es complementares ao auto de infracdao, o autuante informa que:
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Utilizou a ferramenta de trabalho "Auditor Eletronico" e com base nas entradas e saidas
informadas através do relatério SPED assim como também nos inventdrios informados pelo
préprio contribuinte, mostrou a “APURACAO DO CUSTO DAS MERCADORIAS VENDIDAS" e
verificou uma omissdo de receita de mercadorias tributadas, no valor de RS 12.926,34.

Assim, lavrou o presente Auto de Infragdo com penalidade no art. 123 inciso Il Alinea B
item 1 da Lei 12.670/96 alterado pela Lei 16.258/2017 que prevé ICMS E MULTA de 30% do
valor da operagao.

A empresa interpde impugnacdo tempestivamente alegando que ndo houve a conduta
infracional, afirmando que nado informou o estoque final do ano de 2016, colacionando o
espelho do SPED, informado estoque “zerado”.

No levantamento fiscal desta a¢do o auditor utilizou-se dos seguintes valores:

a). ENTRADAS 2.264.642,55

b). SAIDAS 2.262.472,41

c). ESTOQUE INICIAL 21.036,20
d). ESTOQUE FINAL = 10.280,00

O contribuinte questiona como o auditor chegou ao montante de estoque final no importe
de R$10.280,00, ja que a empresa autuada ndo prestou referida informacdo, nem foi
discriminado no auto.

O julgador singular proferiu decisdo pela PROCEDENCIA do auto de infracdo por meio do
Julgamento n2 1582/2021.

Esclarece que o Auto de infragdo foi lavrado em conformidade segundo a norma contida no
art. 92 da Lei no 12.670/96, entretanto faz a ressalva que a DRM - Demonstragdo do
Resultado com Mercadorias precisa ser ajustada, pois atribuiu o valor de RS 10.280,00 ao
estoque final de 2016, quando este fora informado como ZERO.

Assim refaz todo célculo do agente autuante utilizando outra férmula: RCM(Resultado de
Conta de Mercadoria) = V(vendas) - CMV — Custo da Mercadoria vendida. Assim, o Custo
das Mercadorias serd RS 2.262.472,41 - 2.285.678,55 = RS -23.206,14.

Com este novo cdlculo, sinaliza o julgador, que a empresa obteve um prejuizo bruto sobre
as vendas de R$ 23.206,14, ou seja, vendeu as mercadorias por um preco inferior ao custo
de aquisicdo, caracterizando a omissdo de receitas, na forma do inciso IV do 82 do art. 92
da Lei no 12.670/96
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Conclui o julgamento afirmando que ao se proceder a nova apuragao, levando em
consideracdo o argumento da defesa, a situacdo da empresa foi agravada, pois majorou a
base de calculo para cobranga do imposto para cominag¢ao da multa.

Fundamentando sua conclusdao no art. 492 do NCPC segundo o qual é vedado ao juiz
proferir decisdo de natureza diversa da pedida, bem como condenar a parte em
guantidade superior ou em objeto diverso do que lhe foi demandado, a presente decisdo
deve limitar-se ao valor langado no Auto de Infragdo, posto que inferior ao apurado nesta
decisdo.

Manteve a penalidade aplicada a luz do art. 123, lll b item 1 informando que a autuagao se
caracteriza como venda de mercadoria sem a emissdo dos documentos fiscais.

Em sede recursal a empresa reitera os argumentos de defesa, acrescentando que o
julgador de 12 instancia fez um novo levantamento fiscal diferente da autuagdo, com
calculo matematica que nao condiz com a autuacgao, pugnando pela nulidade do auto de
infragcdo.

E o relato.
02 - VOTO DO RELATOR

Trata-se o presente processo acerca omissdao de receita supostamente encontrados em
levantamento fiscal.

Em sede recursal o recorrente, de forma genérica sem fazer diferenga entre nulidade e
improcedéncia refor¢a todos os argumentos em sede de defesa, acrescentando que o
julgador, ex vi, “CRIOU UM ARTIFICIO MATEMATICO, PARA JUSTIFICAR A ATROCIDADE
COMETIDA PELO AUDITOR CONTRA A EMPRESA AUTUADA”".

Reza o artigo 91 §99 da Lei n218.185/2022:

Art. 91. As irregularidades ou omissdes passiveis de corre¢ao ndo serao
declaradas nulas.

(...)
§ 9.2 Quando puder decidir no mérito a favor da parte a quem aproveite,
a autoridade julgadora ndo pronunciara a nulidade.

Feitas estas considerac¢des introdutdrias, passemos diretamente ao mérito.

Quanto ao mérito:
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Nossa legislagdo, ao criar parametros para o reconhecimento do direito e aplica¢do de
deveres aos contribuintes, ndo cabendo o julgador fazer ajustes a legislagdo quer concorde
ou ndo com seu teor, para fins de convalidar um auto carente de um minimo probatério
substancial para comprovar a autuacao.

Aqui ndo se trata de simples, como se simples fosse, interpretacdo de norma; mas de
aplicacdo de critérios objetivos, onde ndo se pode afastar sob alegacdo de
inconstitucionalidade por expressa vedacao legal, ou mesmo inovar sob pena de o julgador
estar legislando, ou criando uma nova autuacao.

Desde o levantamento do insigne auditor que ndo se conseguiu chegar ou observar onde
referidas informacdes foram colhidas, o fato é tanto que a autoridade julgadora , ao nao
conseguir embasar fundamentadamente através das “provas” colacionadas ou, ndo
colacionadas, aos autos que precisou “ajustar” a metodologia no afa de convalidar um auto
desprovido de prova valida.

Lei n2 18.185/2022
Art. 79. A autoridade julgadora apreciara livremente as provas, devendo
indicar expressamente os motivos de seu convencimento

Ndo é outra a interpretagdo a ser dada ao artigo 58 do Decreto n? 35.010/2022 que
regulamenta o Processo Administrativo Tributario deste contencioso, quando a expressao
“para fins de comprovar a irregularidade” em todo seu contexto denota a necessidade de
prova do fato gerador da obrigacdo tributaria :

Art. 58. Os documentos juntados aos autos, inclusive os que tenham
sido objeto de retencdo para fins de comprovar a irregularidade,
poderdo ser restituidos em qualquer fase do processo a requerimento
do interessado, desde que ndo haja prejuizo a instrugdo processual e
dele constem cdépias autenticadas ou conferidas nos autos, lavrando-se o
devido termo. (destaque nosso)

Concluo o entendimento com fulcro nos artigos 17 e 123 do Decreto n2 34.605/2022 que
trata sobre os procedimentos de fiscalizagdo

Art. 17. Para efeito de apresentacdo da documentacdo necessdria a
realizacdo dos trabalhos de fiscalizagdo ou de sua conclusdo, o servidor
fazendario devera cientificar o sujeito passivo da emissao, conforme o
caso, do Mandado de Acdo Fiscal (MAF) ou Portaria, Termo de
Intimacao, Termo de Notificacdo, Auto de Infragcdo, Termo de Conclusao
de Fiscalizagdo e demais documentos utilizados na agdo fiscal.

§ 29 Esgotados os prazos previstos na legislacdo sem que o contribuinte
tenha atendido as solicitacdes efetuadas na forma.deste artigo, o
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servidor fazendario devera colher provas documentais e informacgoes
através dos sistemas eletronicos corporativos da SEFAZ e, se for o caso,
efetuar o lancamento do  respectivo crédito  tributario,
independentemente da lavratura de Auto de Infracdo por embaraco a
fiscalizacao

(***)

Art. 123. As infracOes serdao apuradas de acordo com as formalidades
processuais especificas, aplicando-se as penalidades respectivas por
meio da lavratura de auto de infracdo, no qual se relatara e especificara
a infracdo cometida, bem como os demais dados e informagGes que
identifiquem o objeto da autuagao.

Pelo exposto voto, no sentido de que se conheca do Recurso Ordinario, para dar-lhe
provimento, para que seja reformada a decisdo de 12 instancia, sendo reconhecida a
IMPROCEDENCIA em razdo da completa auséncia de provas do levantamento fiscal tais
como: relatérios de entradas, relatérios de saidas e informacdao de como se chegou ao
inventario final da autuacdo; tudo em conformidade com manifestacdo proferida
oralmente em sessdo pelo representante da Procuradoria Geral do Estado.

03 - DECISAO

Visto e Discutido o presente auto, em que é Recorrente CREDFACIL COMERCIO DE MOVEIS
E ELETROS LTDA e recorrido a CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA, “A 12 Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, apds conhecer do recurso ordindrio
interposto, resolve, em relacdo aos argumentos trazidos pela recorrente: julgar
diretamente o mérito da autuacdo resolve, por maioria de votos, dar provimento para
reformar a decisdo exarada no julgamento singular, para julgar IMPROCEDENTE a
acusacao fiscal, nos termos do voto do conselheiro relator, em conformidade com
Procuradoria Geral do Estado manifestado oralmente em sessao.

SALA DAS SESSOES DA 12 CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO DE RECURSOS
TRIBUTARIOS, em Fortaleza, no dia 24 de fevereiro de 2023.
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