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RESOLUCAO N2: 039/ 2023

082 SESSAO ORDINARIA DE 24.02.2023

PROCESSO DE RECURSO N2: 1/3798/2019

AUTO DE INFRACAO: 201910478-9

AUTUANTE: EVANDRO JOSE RIBEIRO BARBOSA

RECORRENTE: ACR TECNOLOGIA LTDA.EM RECUPERACAO JUDICIAL
RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA
CONSELHEIRO RELATOR: HAMILTON GONCALVES SOBREIRA

EMENTA: ICMS - FALTA DE RECOLHIMENTO PROVENIENTE DE
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MARCADORIAS SUJEITAS A REGIME
DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. 1 — Preliminar Nulidade afastada,
registro SITRAM suficiente para embasar a atuagdo. 2 - Infracdo
materializada no Art. 74 do Decreto n224.569/97 3 — Manutencdo
parcial autuacdo, exclusdo produtos ndo sujeitos ao Decreto
n231.066/2012. 4. Recurso ordinario conhecido, sendo provido em
parte para modificar a decisdo exarada no julgamento singular, para
julgar PARCIAL PROCEDENTE a acusacao fiscal, aplicando a penalidade
prevista no art. 123, inciso |, alinea d; da Lei N2 12.670/96, em
conformidade com os termos adotado em sessdo pelo representante
da Procuradoria Geral do Estado.

PALAVRAS-CHAVE: ICMS — FALTA DE RECOLHIMENTO — SUBSTITUICAO TRIBUTARIA.
01 — RELATORIO

Trata-se o presente Auto de Infragdo, lavrado em 0507/2017, referente a falta de
recolhimento de ICMS proveniente de aquisicdes interestaduais de mercadorias
sujeitas a substituicdo tributdria no periodo de agosto a dezembro de 2014 e janeiro a
maio de 2015. No montante de RS 19.741,49 de ICMS, sendo aplicada a multa de
R$9.870,62.

O autuante aponta como infringidos o Arts. 74 do Decreto 24.569/97. A penalidade
aplicada foi a prevista no Art. 123, |, “D” da Lei 12.670/96.

Nas informagdes complementares ao auto de infracdo, o autuante informa que:

De forma resumida informa o agente que o contribuinte foi intimado a apresentar
documentos fiscais relativos as operagdes interestaduais de compras de agosto a
dezembro de 2014, janeiro a maio de 2015 de mercadorias sujeitas a substituicdo
tributdria no montante de RS 19.741 ,49 n3o recolhido ao estado mediante @ ndo



GOVERNO DO ESTADO

SECRETARIA DA FAZENDA

comprovacao do recolhimento do ICMS 1031 houve a lavratura do presente auto de
infracdo.

Conclui afirmando que as operagdes estdo registradas no SITRAM e anexa copia dos
DANFES das Nf's relativas a operacao.

A empresa ingressa com tempestiva impugnacado alegando em resumo:

1- Que os sécios nao deveriam ser incluidos na autuac¢do (o que de fato ndo foram),

2- Informa que a empresa é prestadora de servicos de informatica e que as transferéncias
sdo envios de mercadorias entre matriz e filial, ndo devendo incidir ICMS com base na
sumula 166 do STJ,

3- Defende, ainda que deve haver proporcionalidade na multa aplicada, devendo a
mesma ter carater educativo; e, caso permanega a autuagdo requer a redugdo da
multa aplicada

A julgadora singular proferiu decisdo pela procedéncia do auto de infracdo por meio do
Julgamento n2 835/2021, fls. 142 e ss, decidiu pela PROCEDENCIA O lancamento fiscal
foi efetuado em nome da empresa, pessoa juridica e ndo dos sécios.

Esclarece que o Auto de infracao foi lavrado em conformidade com o disposto no artigo
142 do CTN.

No mérito, aduz que a defendente estando sujeita a incidéncia do ISS ndo exclui a
obrigacdo do cumprimento das exigéncias contidas na legislacdo do ICMS haja vista
gue a empresa é contribuinte do imposto estadual, consoante se constata pela
inscri¢ao junto ao Cadastro Geral da Fazenda — CGF, consubstanciando a cobranga com
base no art. 32 do RICMS:

Art. 32, Ocorre o fato gerador do ICMS no momento:"
"I- da saida, a qualquer titulo, de mercadoria de estabelecimento de
contribuinte, ainda que para outro do mesmo titular

Entendeu como legitima a exigéncia fiscal face a observancia junto ao Relatério de
Entradas do SITRAM que a empresa deixou de recolher, nos exercicios de 2014 e 2015,
ICMS referente a mercadorias sujeitas ao regime de substituicdo tributaria no valor de
RS 19.741 ,49.

A empresa autuada apresenta recurso ordinario a autuada alega em sede de
preliminar que o a fiscalizacdo se equivocou quanto ao momento de recolhimento do
imposto, com isso, se baseando somente na auséncia de registro de passagem para
presumir que houve uma falta de recolhimento.
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Explica que a sujei¢cdo ao recolhimento por ST imposto pelo Decreto 28.443/2006 versa
sobre as mercadorias utilizadas em sua atividade comercial, e ndo bens do ativo
permanente e materiais de uso e consumo, dessa forma, deixando claro que as
operagdes cernes da autuacdo ndo estdo obrigadas ao recolhimento antecipado.

Afirma que houve erro na metodologia ao se basear apenas no relatério do
STRAM/COMETA, requerendo a nulidade por metodologia inadequada.

No mérito reitera a tese que ndo se sujeita a incidéncia do ICMS a transferéncia de bem
entre estabelecimentos do mesmo contribuinte. Concluindo pelo reconhecimento da
nulidade ou improcedéncia.

E o relato.

02 - VOTO DO RELATOR

Preliminar de Nulidade

Em sede de preliminar alega o recorrente nulidade quanto a metodologia aplicada.

A forma como a autuacdo procedeu, com os registros do SITRAM e NF’s colacionadas
ao auto os registros do SITRAM sdo suficientes para embasar a autuacao, cabendo a
autoridade julgadora proceder andlise se a cobranca é devida ou ndo, de acordo com a
natureza da operacdo e da sistematica de cobranca (por CNAE e por produto).

Desta forma afasto a nulidade arguida.

Quanto ao mérito

Ndo se verificou, na presente autuacdo, operacdes de transferéncias entre
estabelecimentos do mesmo contribuinte, fato que desconstitui a tese da Recorrente,
motivo pelo qual deixo de apreciar.

Ao analisar o auto e referidas NF’s, observa-se, que devam ser retirados dos autos os
produtos que ndo estejam sujeitos ao regime entabulado no do Decreto n¢
31.066/2012 em razdo do CNAE principal da empresa.

Importante destacar que o auto ocorreu em razdo do Regime ST (1031).

Quando no novo calculo apresentado, fizemos ajustes inclusive com produtos sendo
considerados ou excluidos por nota como consta na planilha a seguir.
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Demais analises quanto a destinacdo do produto ndo compete a este conselheiro
adentrar onde ndo ha provas nos autos, sob pena de macular a imparcialidade do
julgado, que, embora sujeito ao principio da verdade material, deve ocupar a posicdo
de neutralidade no ponto que ndo cabe auferir onde ndo consta nos autos, ndo
cabendo o julgador fazer ajustes de modo subjetivo alheio as provas que poderiam ter
sido colacionadas aos autos e nao foram.

Ha critérios objetivos, onde ndo cabe o julgador inovar sob pena de haver uma
verdadeira confusdo de posi¢cdes processuais. Para fins de guardar a simetria onde ndo
é possivel autuar por presuncdo, de igual forma ndo se pode reconhecer a
improcedéncia por presuncdo, restando assim mantida autuacdo parcialmente nos
termos acima mencionados, restando produtos sujeitos a Substituicdo tributaria,
mantida a penalidade do artigo 123, I, “d” da Lein212.670/96

Pelo exposto voto, no sentido de que se conheca do Recurso Ordinario, dar-lhe parcial
provimento, para que seja reformada, em parte, a decisdo do julgamento singular nos
termos suso delineados em conformidade com manifestagdo proferida oralmente em
sessdo pelo representante da Procuradoria Geral do Estado.

Segue demonstrativo de calculo por periodo com as notas que foram consideradas para
o calculo bem como as explicacdes e destaques pertinentes dos produtos que foram

excluidos.

Demonstrativo de Calculo

Célculo de acordo com NF e SITRAM do periodo

COMPETENCIA NF,s ICMS VALOR DA MULTA 50%
ago/14 6376;6416;412399;6407 e 244541 R$972,17 R$486,09
set/14 6497;114766;36958;416506 e 247429 R$3.554,40 R$1.777,20
out/14 14952;6594;6706;116974 e 3554168 R$136,71 R$68,36
nov/14 119835;3638214;411939 e 3652620 R$322,16 R$161,08
7002;12419;7036,32383;19413,;9607,141341;42916

dez/14 8 e 2984 R$4.346,64 R$2.173,32
7118, 7155;7160,3030,122924;429620,429942 €

jan/15 429943, R$5.946,70 R$2.973,35

fev/15 217406;7404 e 1609 R$254,25 R$127,13
145282;190;5277;4191;2129;2148;3884;10257;201

mar/15 0 R$1.086,36 R$543,18

abr/15 127700;129305 e 58 R$1.212,29 R$606,15
05633, 18040, 298,2958; 11058, 2782, 24153, 24154, 1

mai/15 70384 e 3277 R$265,95 R$132,98

TOTAL R$ 18.097,63 R$9.048,82
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03 - DECISAO

Visto e Discutido o presente auto, em que é Recorrente ACR TECNOLOGIA LTDA.EM
RECUPERACAO JUDICIAL e recorrido a CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA, “A
12 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios, apds conhecer do
recurso ordinario interposto, resolve afastar de forma unanime os argumentos trazidos
pela recorrente quanto a nulidade da metodologia, uma vez que os registros do
SITRAM sdo suficientes para embasar a autuacdo, cabendo a autoridade julgadora
proceder analise se a cobranca é devida ou ndo, de acordo com a natureza da operagao
e da sistematica de cobranca (por CNAE e por produto). No mérito decide por
unanimidade de votos conhecer do Recurso, dando-lhe parcial provimento, com o fito
de reformar a decisdo de procedéncia proferida no julgamento de 12 instdncia,
consequentemente, julgar PARCIAL PROCEDENTE o feito fiscal, excluindo produtos ndo
sujeitos ao Decreto n? 31.066/2012, em razdo da atividade econdmica se submeter a ST
por entrada, observando-se o CNAE principal da empresa constar nos anexos da
mencionada norma.

SALA DAS SESSOES DA 12 CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO DE RECURSOS
TRIBUTARIOS, em Fortaleza, no dia 24 de fevereiro de 2023.
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